PROTOKOL Nr 26/21
ze wspdlnego posiedzenia Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa oraz
Komisji Spraw Spotecznych Rady Gminy Markowa z dnia 27 kwietnia 2021 roku

Posiedzenie trwato od godz. 162 do godz. 199 | odbyto sie w trybie zdalnym.
W posiedzeniu brali udziat cztonkowie Komisji zgodnie z zatgczong lista obecnosci.
Lista obecnosci Komisji Spraw Spotecznych oraz Komisji Gospodarki Wiejskie]
i Rolnictwa stanowi zatgcznik Nr 1 do niniejszego protokotu. Ponadto
w posiedzeniu wzieli udziat zaproszeni goscie, zgodnie z zatgczong lista obecnosci.
Niniejsza lista stanowi zatgcznik Nr 2 do protokotu.

Przewodniczacym  wspdlnego  posiedzenia  zostat  Marcin ___ Jakielaszek.
Przewodniczacy powitat zebranych i na podstawie listy obecnosci stwierdzit, ze
podejmowane wnioski i opinie sg prawomocne. Nastepnie zapytat, czy kto§ chce
wprowadzi¢ zmiany w proponowanym porzadku posiedzenia komisji.

Porzadek Komisji wyglgda nastepujgco:

1. Otwarcie posiedzenia Komisji.

2. Zaopiniowanie uchwaly w sprawie przystgpienia do sporzadzenia Strategii
Rozwoju Gminy Markowa na lata 2021 — 2027 oraz okre$lenia szczegStowego
trybu i harmonogramu opracowania projektu strategii, w tym konsultacji.

3. Zaopiniowanie uchwaly w sprawie przyjecia sofectwa Tarnawka do
,Podkarpackiego Programu Odnowy Wsi na iata 2021 — 2025”.

4. Zaopiniowanie uchwaty w sprawie przyjecia Sofeckiej Strategii Rozwoju Wsi
Tarnawka na lata 2021 — 2025.

5. Zaopiniowanie uchwaty w sprawie okreslenia zasad i trybu przeprowadzenia
konsultacji spotecznych z mieszkancami Gminy Markowa.

6. Zaopiniowanie uchwaly w sprawie przeksztatcenia Szkoty Podstawowej im.
Jana Raka w Husowie poprzez likwidacje Szkoly Filialnej im. Marii
Konopnickiej w Tarnawce wraz z Oddziatem Przedszkolnym.

7. Zaopiniowanie uchwaty w sprawie ustalenia doptat do taryf dla zbiorowego
zaopatrzenia w wode i zbiorowego odprowadzania $ciekdéw na terenie gminy
Markowa.

8. Zaopiniowanie uchwaty w sprawie zmian budzetu Gminy Markowa na 2021
rok.

9. Zaopiniowanie uchwaty w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej
Gminy Markowa na lata 2021 — 2032.

10. Przedstawienie oceny zasobéw pomocy spotecznej za 2020 rok.

11.Przedstawienie:

a) sprawozdania z dziatalno$ci GOPS w Markowej za 2020 rok;
b) sprawozdania z realizacji ustawy z dnia 9 czerwca 2011 roku.
0 wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej w 2020 roku;
¢) sprawozdania z dziatan realizowanych w ramach Gminnego Programu
‘ Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy
w Rodzinie w Gminie oraz dziatalnosci Zespotu Interdyscyplinarnego
w Markowej w roku 2020,
d) sprawozdania z realizacji Gminnego Programu Rozwigzywania
Probleméw Alkoholowych w roku 2020;



e) sprawozdania z dziatalnosci Zaktadu Gospodarki Komunalnej za 2020
rok.
12.Przyjecie protokotu Nr 25/21 ze wspolnego posiedzenia Komisji w dniu
16 marca 2021 roku.
13. Sprawy rézne.
14.Zamkniecie posiedzenia Komisji.

Przewodniczacy wspoélnego posiedzenia Komisji zarzadzit gtosowanie nad
przyjeciem porzadku obrad komisji.

Komisja Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa:

Wyniki glosowania: 4—za, 0- przeciw, 0— wstrzymalo sie, 0 — nieobecnych.
Komisja Spraw Spotecznych:

Wyniki glosowania: 6 — za, 0 — przeciw, 0— wstrzymato sie, 0 — nieobecnych.

Kolejno przystapiono do omawiania poszczegdinych punktéw porzadku obrad
komisji.

Ad. 2. Zaopiniowanie uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia
Strategii Rozwoju Gminy Markowa na lata 2021 — 2027 oraz okreslenia
szczegblowego trybu i harmonogramu opracowania projektu strategii, w tym
konsultacji.

Waijt Gminy — przedstawit przedtozony projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Kolejno Przewodniczacy wspoinego posiedzenia Komisji otworzyt dyskusje nad
przedtozonym projektem uchwaty. :

Maria Ryznar — Fofta — odnoszac sie do pkt. 5 porzadku obrad komisji, zapytata czy
te dwie uchwaly sg ze sobag powigzane. Generalnie interesuje jg to, w jaki sposob
bedzie sie diagnozowa¢ sytuacje gminy spoteczng, gospodarcza i przestrzenng. Kto
to bedzie robit i jakie bedg procedury.

Woijt Gminy — druga uchwata, nadmieniona przez radng Marie Ryznar — Fotta odnosi
sie nieco szerzej do dokumentow strategicznych. Ta druga uchwata méwi bardzo
szeroko, ogoélnikowo o tym, jakie procedury towarzyszg uchwalaniu i konsultowaniu
tych dokumentéw strategicznych. Sama Strategia jest jednym z kilku dokumentow
strategicznych, ktére gmina ma lub powinna mieé, a moga sie jeszcze pojawic inne
w przysziosci. Przyjmujac uchwate o Strategii moéwimy o harmonogramie i zasadach
doktadnie nawigzujacych do tej Strategii. Jezeli chodzi o diagnoze, to diatego
opieramy te dokumenty o zewnetrzne firmy, poniewaz diagnoza, analiza danych,
ktore uzyskajg od nas, nalezy do tej firmy pod wzgledem demograficznym,
socjologicznym, czy gospodarczym analizujgc to w skali powiatu, wojewodztwa, czy
kraju.

Maria Ryznar — Fofta — rozumie, ze gmina bedzie podawaC wielkosci do
poszczegoinych wyrdznikow, ktdre bedg niezbedne do opracowania tej diagnozy i na
podstawie tej wielkosci bedzie ta firma pracowaé nad strategig wedtug okreslonych
wyréznikow, wskaznikow, czyli tego co jest wymagane.

Wojt Gminy — nawigzujac do przyktadu powiedziat, ze zat6zmy ze gmina podaje dane
dotyczace demografii. Na tym konczy si¢ nasza rola. Firma po otrzymaniu tych
danych, poréwnuje te dane i dokonuje pewnej analizy, czy np. ta liczba osob w wieku
60+, a ta ilos¢ osdb w wieku 40- $wiadczy o tym, ze juz jesteSmy spoteczenstwem
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z dominujacym wiekiem starczym, czy jeszcze jeste$my spoteczenstwem miodym.
Do tego podzniej dostosowujemy mechanizmy np. méwigc ze w naszym
spoteczenstwie jest do$¢ duza liczba osdb starszych, poréwnujgc do innych
wskaznikow to poézniej np. dziatania inwestycyjne, czy tez w przypadku dziatan
miekkich, czy dziatan wspierajgcych konkretne grupy spoteczne powinny byé
ukierunkowane na tg grupe ze wzgledu na to, ze jest jej coraz wiecej i potrzebujemy
wsparcia. Podat réwniez inny przyktad. Podsumowujgc taka jest rola tych firm
doradczych, zeby w pewnych dziedzinach podpowiadaé pewne mechanizmy, czy
pewne Kkierunki dziatania. To nie jest tak jak raport o stanie gminy, ktéry
opracowujemy sami, poniewaz on opiera sie gtéwnie na naszych danych i koficzy sie
na naszej wewnetrznej analizie. Jednak dokumenty strategiczne wymagajg analizy
merytorycznej przez osoby w poszczegdinych branzach.

W zwigzku z brakiem dalszych pytan, Przewodniczacy wspdlnego posiedzenia
zarzadzit glosowanie Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa oraz Komisji Spraw
Spotecznych nad opinig do przedtozonego projektu uchwaty.

Opinia Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa:

OPINIA NR 1/0012.2.26.2021
Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa
Rady Gminy Markowa
z dnia 27 kwietnia 2021 roku

Komisja Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje
projekt uchwaty sprawie przystapienia do sporzgdzenia Strategii Rozwoju Gminy
Markowa na lata 2021 — 2027 oraz okre$lenia szczegdtowego trybu i harmonogramu
opracowania projektu strategii, w tym konsultaciji.

Wyniki gfosowania: 4 — za, 0 - przeciw, 0 — wstrzymafo sie, 0 — nieobecnych.
Opinia Komisji Praw Spotecznych:

OPINIA NR 1/0012.1.26.2021
Komisji Spraw Spofecznych
Rady Gminy Markowa
z dnia 27 kwietnia 2021 roku

Komisja Spraw Spotecznych Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje projekt
uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia Strategii Rozwoju Gminy Markowa
na lata 2021 — 2027 oraz okreslenia szczegétowego trybu i harmonogramu
opracowania projektu strategii, w tym konsultacji.

Wyniki gfosowania: 6 — za, 0 - przeciw, 0 - wstrzymalto sie, 0— nieobecnych

Po przegtosowaniu opinii, Przewodniczacy wspodlnego posiedzenia zamknat ten
punkt porzadku obrad komisji i przesz‘ed1L do omawiania kolejnego.



Ad. 3. Zaopiniowanie uchwaly w sprawie przyjecia sofectwa Tarnawka do
., Podkarpackiego Programu Odnowy Wsi na lata 2021 — 2025”.

Maqgdalena _ Slezak — przedstawita przediozony projekt uchwaly wraz
z uzasadnieniem.

Kolejno Przewodniczacy wspoinego posiedzenia Komisji otworzyt dyskusje nad
przedtozonym projektem uchwaty. W zwigzku z brakiem pytan, dyskusja zostata
zamknieta i przystgpiono do gtosowania nad opinig do przedtozonego projekiu
uchwaty. :

Opinia Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa:

OPINIA NR 2/0012.2.26.2021
Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa
Rady Gminy Markowa
z dnia 27 kwietnia 2021 roku

Komisja Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje
projekt uchwaty sprawie przyjecia sotectwa Tarnawka do ,Podkarpackiego Programu
Odnowy Wsi na lata 2021 — 2025".

Wyniki glosowania: 4 —za, 0- przeciw, 0 — wstrzymat sie, O— nieobecnych.
Opinia Komisji Spraw Spotecznych:

OPINIA NR 2/0012.1.26.2021
Komisji Spraw Spotecznych
Rady Gminy Markowa
z dnia 27 kwietnia 2021 roku

Komisja Spraw Spotecznych Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje projekt
uchwaly w sprawie przyjecia sotectwa Tarnawka do ,Podkarpackiego Programu
Odnowy Wsi na lata 2021 — 2025".

Wyniki glosowania: 6 — za, 0 - przeciw, 0— Wst/zyrhaf sie, 0— nieobecnych

Po przegtosowaniu bpinii, Przewodniczgcy wspoélnego posiedzenia zamknat ten
punkt porzadku obrad komisji i przeszedt do omawiania kolejnego.

Ad. 4. Zaopiniowanie uchwaly w sprawie przyjecia Sofeckiej Strategii Rozwoju

Wsi Tarnawka na lata 2021 — 2025.

Maqgdalena _Slezak - przedstawita przediozony projekt uchwaly wraz
Z uzasadnieniem.

Kolejno Przewodniczgcy wspdlnego posiedzenia Komisji otworzyt dyskusje nad
przedtozonym projektem uchwaty. W zwigzku z brakiem pytan, dyskusja zostata
zamknieta i przystgpiono do glosowania nad opinig do przediozonego projektu
uchwaly. '



Opinia Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa:

OPINIA NR 3/0012.2.26.2021
Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa
Rady Gminy Markowa
z dnia 27 kwietnia 2021 roku

Komisja Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje
projekt uchwaty sprawie przyjecia Soteckiej Strategii Rozwoju Wsi Tarnawka na lata
2021 — 2025.

Wyniki glosowania: 4 — za, 0— przeciw, 0 — wstrzymat sie, 0— nieobecnych.
Opinia Komisji Spraw Spotecznych:

OPINIA NR 3/0012.1.26.2021

Komisji Spraw Spofecznych

Rady Gminy Markowa
z dnia 27 kwietnia 2021 roku

Komisja Spraw Spotecznych Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje projekt

uchwaty w sprawie przyjecia Soteckiej Strategii Rozwoju Wsi Tarnawka na lata
2021 - 2025.

Wyniki gfosowania: 6 — za, 0 - przeciw, 0— wstrzymat sie, 0 — nieobecnych

Po przegtosowaniu opinii, Przewodniczgcy wspdlnego posiedzenia zamknat ten
punkt porzadku obrad komisji i przeszedt do omawiania kolejnego.

Ad. 5. Zaopiniowanie uchwaly w sprawie okreslenia zasad i trybu

przeprowadzenia konsultacji spotecznych z mieszkancami Gminy Markowa.

Joanna Rupar — przedstawita przedtozony projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Kolejno Przewodniczacy wspoélnego posiedzenia Komisji otworzyt dyskusje nad
przedtozonym projektem uchwaly. W zwigzku z brakiem pytan, dyskusja zostata
zamknieta i przystapiono do gftosowania nad opinia do przedtozonego projektu
uchwaty.

Opinia Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa:

OPINIA NR 4/0012.2.26.2021
Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa
Rady Gminy Markowa
z dnia 27 kwietnia 2021 roku



Komisja Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje
projekt uchwaty sprawie okreslenia zasad i trybu przeprowadzenia konsultacji
spotecznych z mieszkaricami Gminy Markowa.

Wyniki glosowania: 4 —za, 0- przeciw, 0 — wstrzymato sie, O— nieobecnych.
Opinia Komisji Spraw Spotecznych:

OPINIA NR 4/0012.1.26.2021
Komisji Spraw Spolecznych
Rady Gminy Markowa
z dnia 27 kwietnia 2021 roku

Komisja Spraw Spotecznych Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje projekt
uchwaty w sprawie okresélenia zasad i trybu przeprowadzenia konsultacji spotecznych
z mieszkarnncami Gminy Markowa.

Wyniki glosowania: 6 — za, O - przeciw, 0— wstrzymafo sie, 0— nieobecnych.
Po przegtosowaniu opinii, Przewodniczacy wspolnego posiedzenia zamknat ten

punkt porzadku obrad komisji i przeszedt do omawiania kolejnego.

Ad. 6. Zaopiniowanie uchwaly w sprawie przeksztalcenia Szkofy Podstawowej
im. Jana Raka w Husowie poprzez likwidacje Szkoly Filialnej im. Marii
Konopnickiej w Tarnawce wraz z Oddziatlem Przedszkolnym.

Dorota Cyran — przedstawita przedtozony projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Kolejno Przewodniczacy wspolnego posiedzenia Komisji otworzyt dyskusje nad
przedtozonym projektem uchwaty. W zwigzku .z brakiem pytan, dyskusja zostata
zamknieta i przystgpiono do glosowania nad opinig do przedtozonego projektu
uchwalty.

Opinia Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa

OPINIA NR 5/0012.2.26.2021
Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa
Rady Gminy Markowa
z dnia 27 kwietnia 2021 roku

Komisja Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje
projekt uchwaty sprawie przeksztaicenia Szkoty Podstawowej im. Jana Raka
w Husowie poprzez likwidacje Szkoty Filialnej im. Marii Konopnickiej w Tarnawce
wraz z Oddziatem Przedszkolnym.

Wyniki glosowania: 4 —za, 0-— przeciw, 0— wstrzymat sie, 0- nieobecnych.



Opinia Komisji Spraw Spotecznych:

OPINIA NR 5/0012.1.26.2021
Komisji Spraw Spofecznych
Rady Gminy Markowa
z dnia 27 kwietnia 2021 roku

Komisja Spraw Spotecznych Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje projekt
uchwaty w sprawie przeksztatcenia Szkoty Podstawowej im. Jana Raka w Husowie
poprzez likwidacje Szkoty Filialnej im. Marii Konopnickiej w Tarnawce wraz
z Oddziatem Przedszkolnym.

Wyniki glosowania: 5 — za, 0 - przeciw, 0 — wstrzymat sie, 0 — nieobecnych,
1 — nie brat udziatu w gtosowaniu.

Przewodniczgcy wspdlnego posiedzenia nadmienit, ze radna Krystyna Hundz -
Bembenik nie wzieta udziatu w glosowaniu w zwigzku z art. 25a ustawy
0 samorzadzie gminnym.

Po przegtosowaniu opinii, Przewodniczacy wspélnego posiedzenia zamknat ten
punkt porzadku obrad komisji i przeszedt do omawiania kolejnego.

Ad. 7. Zaopiniowanie uchwafy w sprawie ustalenia dopifat do taryf dia
zbiorowego zaopatrzenia w wode i zbiorowego odprowadzania $ciekéw na
terenie gminy Markowa.

Robert _Kochmariski — przedstawit przediozony projekt uchwatly wraz
z uzasadnieniem.

Kolejno Przewodniczacy wspdinego posiedzenia Komisji otworzyt dyskusje nad
przediozonym projektem uchwaly. W zwigzku z brakiem pytan, dyskusja zostata
zamknigta i przystgpiono do glosowania nad opinig do przediozonego projektu
uchwaty. :

Opinia Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa:

OPINIA NR 6/0012.2.26.2021
Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa
Rady Gminy Markowa
z dnia 27 kwietnia 2021 roku

Komisja Gospodarki Wiejskiej i Roinictwa Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje
projekt uchwaty sprawie ustalenia doptat do taryf dla zbiorowego zaopatrzenia
w wode | zbiorowego odprowadzania $ciekéw na terenie gminy Markowa.

Wyniki gfosowania: 4 — za, 0 - przeciw, 0 — wstrzymafto sie, 0 — nieocbecnych.



Opinia Komisji Spraw Spotecznych:

OPINIA NR 6/0012.1.26.2021
Komisji Spraw Spotecznych
Rady Gminy Markowa
z dnia 27 kwietnia 2021 roku

Komisja Spraw Spotecznych Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje projekt
uchwaly w sprawie ustalenia doptat do taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w wode
i zbiorowego odprowadzania $ciekoéw na terenie gminy Markowa.

Wyniki glosowania: 5 - za, 0 - przeciw, 71— wstrzymat sie, 0 — nieobecnych.

Po przegtosowaniu opinii, Przewodniczacy wspolnego posiedzenia zamkngt ten
punkt porzadku obrad komisji i przeszedt do omawiania kolejnego.

Ad. 8. Zaopiniowanie uchwaly w sprawie zmian budzetu Gminy Markowa na

2021 rok.

Teresa Flejszar — przedstawita przedtozony projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Kolejno Przewodniczacy wspélnego posiedzenia Komisji otworzyt dyskusje nad
przedtozonym projektem uchwaty. W zwiazku z brakiem pytan, dyskusja zostata
zamknieta i przystgpiono do gtosowania nad opinig do przedtozonego projektu
uchwaty.

Opinia Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa:

OPINIA NR 7/0012.2.26.2021
Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa
Rady Gminy Markowa
z dnia 27 kwietnia 2021 roku

Komisja Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje
projekt uchwaty sprawie zmian budzetu Gminy Markowa na 2021 rok.

Wyniki glosowania: 4 —za, 0- przeciw, 0 — wstrzymat sie, 0 — nieobecnych.
Opinia Komisji Spraw Spotecznych:

OPINIA NR 7/0012.1.26.2021
Komisji Spraw Spofecznych
Rady Gminy Markowa
z dnia 27 kwietnia 2021 roku

Komisja Spraw Spotecznych Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje projekt
uchwaty w sprawie zmian budzetu Gminy Markowa na 2021 rok.

Wyniki glosowania: 6 — za, 0 - przeciw, 0 - wstrzymat sig, 0-— nieobecnych



Po przegtosowaniu opinii, Przewodniczacy wspoinego posiedzenia zamknat ten
punkt porzadku obrad komisji i przeszedt do omawiania kolejnego.

Ad. 9. Zaopiniowanie uchwaly w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Markowa na lata 2021 — 2032.

Teresa Flejszar — przedstawita przedtozony projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.
Poinformowata réwniez o autopoprawce.

Kolejno Przewodniczgcy wspdlnego posiedzenia Komisji otworzyt dyskusje nad
przedtozonym projektem uchwaty.

Krystyna Grzywna — poniewaz wprowadzamy zmiany w finansowaniu inwestycji
wodnej, zapytata czy to ma zwigzek ze zmianami w realizacji tego zadania. Czy te
pienigdze, ktére doktadamy z tego funduszu, pokrywajg nam tylko brakujgce $rodki.
Chciataby sie¢ dowiedzie¢ o szczegdly tej inwestycji, jak sie to bedzie finansowaé
i jakie to bedzie miato odbicie na realizacji.

Wojt Gminy — trzeba tutaj oddzieli¢ finanse od tempa prac. Poinformowat o sposobie
finansowania inwestycji. Zmiany zostaty dokonane w harmonogramie o tyle, ze
wykonawca ma bardzo dobre tempo prac, nasz poziom finansowania przewidziany
z pozyczki i generalnie w budzecie, pozwala nam pomiedzy kwartatami tego roku
zrobi¢ pewne roszady, tak zeby przy$pieszyé to tempo. W zwigzku z tym, troche
przySpieszamy tez to finansowanie, ktére bylo w planie. W zwigzku z brakiem
dalszych pytan Przewodniczacy wspodlnego posiedzenia komisji zamknat dyskusje
i zarzadzit glosowanie nad opinig do przedtozonego projektu uchwaty wraz
z autopoprawka.

Opinia Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa:

OPINIA NR 8/0012.2.26.2021
Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa
Rady Gminy Markowa
z dnia 27 kwietnia 2021 roku

Komisja Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje
projekt uchwaty sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Flnansowej Gminy Markowa na
lata 2021 — 2032 wraz z autopoprawka.

Wyniki glosowania: 4 — za, 0— przeciw, 0 — wstrzymatf sie, 0 — nieobecnych.
Opinia Komisji Spraw Spofecznych:

OPINIA NR 8/0012.1.26.2021
Komisji Spraw Spofecznych
Rady Gminy Markowa
z dnia 27 kwietnia 2021 roku



Komisja Spraw Spotecznych Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje projekt
uchwaly w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Markowa na lata
2021 — 2032 wraz z autopoprawka.

Wyniki glosowania: 6 — za, 0 - przeciw, 0— wstrzymato sie, 0 — nieobecnych.

Po przegtosowaniu opinii, Przewodniczacy wspoélnego posiedzenia zamknat ten
punkt porzadku obrad komisji i przeszedt do omawiania kolejnego.

Ad. 10. Przedstawienie oceny zasobéw pomocy spofecznej za 2020 rok.

Cecylia Cwynar — przedstawita ocene zasobow pomocy spotecznej za 2020 rok.
Krystyna Grzywna — poniewaz byt wyjatkowy rok w zwigzku z powodzig jaka
zaistniata, zapytata czy wszystkie osoby, ktére zgtaszaly szkody zostaty w jakis
sposob dofinansowane, czy byly takie osoby ktore z jakichs powoddw nie
kwalifikowaty sie do tego.

Cecylia Cwynar — odpowiedziata, ze wszystkie osoby, ktore zostaty zakwalifikowane
zostata im udzielona pomoc w rdznej wysokosci. Z tego co pamieta byfo tylko dwie
osoby, ktére nie spetnity wymagan, poniewaz nie zamieszkiwaty na terenie Tarnawki
w sposdb staty, poniewaz byly to ich domy na okres letni. Mysli, ze starania gminy
w tej kwestii byty bardzo duze i w pordéwnaniu z innymi gminami, ktére zostaty
nawiedzone tg kleskg powodzi, to nasza gmina pozyskata naprawde duzo srodkow.
Zaréwno Wojt, Pani Sekretarz, czy Pani prawnik bardzo duzo sie zaangazowali, aby
te srodki pozyskac.

Krystyna Grzywna — uszczego6tawiajac swoje pytanie, z racji tego, ze kto$ si¢ nie
zakwalifikowat do otrzymania pomocy, skad to wynikato, z ustawy, z jakich$ zapisow,
czy z jakich$ ustalen.

Cecylia Cwynar — odpowiedziala, ze wynikalo to z przepisdw prawnych, ktore
warunkowaty to, czy dana osoba sie kwalifikuje do otrzymania pomocy. Chodzi tutaj
o ustawe o pomocy spotecznej jak réwniez rozporzadzenie odnosnie klgsk
zywiotowych i tego ze rodzina musi spetni¢ okreslone warunki. Przede wszystkim to
miejsce zamieszkania powinno byé jej podstawowym miejscem zamieszkania,
w ktorym ona traci schronienie. Pomoc spofeczna udziela pomocy wowczas, kiedy
rodzina nie ma tego schronienia, albo to schronienie ulegnie uszkodzeniu.
Zaznaczyla, ze GOPS $wiadczy pomoc, natomiast odszkodowanie jest
w instytucjach ubezpieczeniowych.

W zwigzku z brakiem dalszych pytan do przedstawionej oceny zasobow pomocy
spotecznej za 2020 rok, Przewodniczacy wspdlnego posiedzenia zamknagt ten punkt
porzadku obrad i przeszedt do omawiania kolejnego.

Ad. 11. Przedstawienie:
a) sprawozdania z dziatalno$ci GOPS w Markowej za 2020 rok;

Cecylia Cwynar — przedstawita sprawozdanie z dziatalnosci GOPS w Markowej za
2020 rok.

Po przedstawionym sprawozdaniu Przewodniczgcy wspolnego posiedzenia otworzyt
dyskusje nad tym punktem porzgdku obrad komisji.
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Andrzej Gonciarz — podzickowat za rzeczowe i konkretne przedstawienie tego
sprawozdania, tym bardziej Zze jest ich sporo. Skompresowany sposéb
przedstawienia najwazniejszych tematéw wydaje sie mu zZe jest najbardziej
odpowiednig formg dla tego typu sprawozdan. Dlatego mysli, ze to bytoby warte
rozpatrzenia, nie tylko w przypadku tego sprawozdania. Szczegdty zawsze mozna
znalez¢ w dokumentach, ktére sg jawne, a pytanie zawsze mozna zadac na komisji,
sesji czy poza nimi.

W zwigzku z brakiem dalszych gtoséw, Przewodniczacy wspoélnego posiedzenia
zamknat ten podpunkt porzgdku posiedzenia i przeszedt do omawiania kolejnego.

b) sprawozdania z realizacji ustawy z dnia 9 czerwca 2011 roku.
o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej w 2020 roku;

Cecylia Cwynar — przedstawita sprawozdanie z realizacji ustawy z dnia 9 czerwca
2011 roku o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej w 2020 roku.

Po przedstawionej informacji Przewodniczacy wspoéinego posiedzenia otworzyt
dyskusje nad tym punktem porzadku obrad komisji. W zwigzku z brakiem pytan,
dyskusja zostata zamknieta i Przewodniczgcy wspoélnego posiedzenia zamknat ten
podpunkt i przeszedt do omawiania kolejnego.

c) sprawozdania z dziatan realizowanych w ramach Gminnego Programu
Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy
w Rodzinie w Gminie oraz dziafalnosci Zespotu Interdyscyplinarnego
w Markowej w roku 2020,

Cecylia Cwynar — przedstawita sprawozdanie z dziatan realizowanych w ramach
Gminnego Programu Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar
Przemocy w Rodzinie w Gminie oraz dziatalnosci Zespotu Interdyscyplinarnego
w Markowej w roku 2020.

Po przedstawionej informacji Przewodniczacy wspoélnego posiedzenia otworzyt
dyskusje nad tym punktem porzadku obrad komisji. W zwigzku z brakiem pytan,
dyskusja zostata zamknieta i Przewodniczgcy wspoélnego posiedzenia zamknat ten
podpunkt i przeszedt do omawiania kolejnego.

d) sprawozdania z realizacji Gminnego Programu Rozwigzywania
Problemow Alkoholowych w roku 2020;

Cecylia _Cwynar — przedstawita sprawozdanie z realizacji Gminnego Programu
Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych w roku 2020.

Po przedstawionej informacji Przewodniczgcy wspdlnego posiedzenia otworzyt
dyskusje nad tym punktem porzadku obrad komisji.

Maria Ryznar — Fofta — zapytata, czy osoby ktére zostaty poddane sgdownie do
leczenia, czy one odbyty leczenie i czy monitorowany jest tryb postepowania tego
leczenia. Jezeli to sg mieszkancy z naszej gminy, to czy jest jakas informacja
zwrotna do GOPS — u.

Cecylia_Cwynar — problem jest tego rodzaju, ze GOPS kierujgc takie osoby na
leczenie do sadu, sklada wniosek i na tym sie rola konczy. Whniosek sie ,topi”,
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poniewaz nie mamy zadnej informacji zwrotnej. Niejednokrotnie juz o to proszono,
byto nawet posiedzenie z sedziami i rowniez byta ta sprawa poruszona. Jednak oni
nie maja takiego obowigzku i nie zawiadamiajg o tym GOPS — 6w, chyba ze jest taka
sytuacja, ze tez w tej rodzinie, albo u osoby uzaleznionej pracuje kurator rodzinny,
albo kurator spoteczny, wowczas z kuratorem jest ta wspotpraca i mozna tg sytuacje
w jakié sposob monitowaé. Jednak jake tako, zwrotnej informacji nie ma. W zwigzku
z tym nie wiadomo, czy dana osoba zostata skierowana na leczenie, poniewaz to juz
prowadzi sad. '

Maria Ryznar — Fofta — czyli generalnie nie ma przeptywu informacji.

Cecylia Cwynar — zaznaczyta, ze brakuje tego.

W zwigzku z brakiem dalszych pytan, Przewodniczgcy wspolnego posiedzenia
zamknat ten podpunkt i przeszedt do omawiania kolejnego.

e) sprawozdania z dziafalnosci Zakiadu Gospodarki Komunalnej za 2020
rok. '

Robert Kochmariski — przedstawit sprawozdanie z dziatalno$ci Zaktadu Gospodarki
Komunalnej za 2020 rok.

Po przedstawionej informacji Przewodniczacy wspdinego posiedzenia otworzyt
dyskusje nad tym punktem porzadku obrad komisji.

Krystyna Hundz — Bembenik — przed chwila zostato powiedziane, ze w marcu
ubiegtego roku zostaly posprzatane rowy przydrozne, przy ‘drogach gminnych.
Zapytata, kiedy bedzie to realizowane w roku biezagcym. Pyta, poniewaz do tego
czasu to zadanie nie zostato wykonane.

Robert Kochmariski — poinformowat, ze przy drogach gminnych byto zbierane to tylko
w Markowej. Natomiast w Husowie i w Tarnawce bedzie zbiorka przy rowach
w przysztym tygodniu.

Krystyna Hundz — Bembenik — zapytata rowniez, czy mozna by byto réwniez odbierac
$miecie z publicznych miejsc rekreacji typu sitownie na powietrzu.

Robert Kochmarski — w tej chwili zbieraliémy tylko $mieci przy drogach gminnych,
natomiast nie byly zbierane émieci przy placach zabaw i przy sitowniach, poniewaz
takiego zlecenia nie byto. Jezeli bedzie takie zlecenie, to mozliwo$¢ taka jak
najbardziej bedzie.

Maria Ryznar — Fofta — w sprawozdaniu sg podane ilosci przytgczen do wody
w Markowej. Zapytata jak jest liczba wszystkich przytgczen do wody.

Robert Kochmariski — liczba wszystkich przytgczen w Husowie i w Tarnawce to jest
353 przytacza wodociggowe. :

Maria Ryznar — Fofta — czyli w 2020 roku przytgczyto si¢ 5 nowych.

Robert Kochmariski — cdpowiedziat, ze tak.

Marcin Jakielaszek — odnoszac sie do sprawozdania, Kierownik wspomniat, ze byto
16 awarii, w zwigzku z tym zapytat, czy to jest jeden wadliwy odcinek wodociagu, czy
te awarie sa raczej rozproszone.

Robert Kochmariski — odpowiedziat, ze w Husowie jest to jeden odcinek. Il etap sieci
wodociggowej jest dos¢ awaryjny. Natomiast w Markowej te awarie sg rozproszone.
Jezeli chodzi o awarie powazne, nalezy przez to rozumie¢ takie awarie, ktére zeSmy
zgtaszali na stronie internetowej, ze wéwczas przez dtuzszy okres czasu, nawet do
8 godzin moga by¢ przerwy w dostawie wody.

W zwiazku z brakiem dalszych pytan, Przewodniczacy wspolnego posiedzenia
zamknat ten punkt porzadku posiedzenia komisji i przeszedt do omawiania kolejnego.
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Ad. 12. Przyjecie protokofu Nr 25/21 ze wspéinego posiedzenia Komisji w dniu
16 marca 2021 roku. ‘

Czy sg jakie$ uwagi do protokotu Nr 25/21 z posiedzenia Komisji Gospodarki
Wiejskiej i Rolnictwa z dnia 16 marca 2021 roku.

Wyniki gfosowania: 4 — za, 0 — przeciw, 0 — wstrzymato sie, 0 — nieocbecnych.
Protokét zostat przyjety.

Czy sg jakies uwagi do protokotu Nr 25/21 z posiedzenia Komisji Spraw
Spotecznych z dnia 16 marca 2021 roku.

Wyniki gfosowania: 6 — za, 0 — przeciw, 0 — wstrzymato sie, 0 — nieobecnych.
Protokdt zostat przyjety.

Ad. 13. Sprawy rézne.

Przewodniczacy wspdlnego posiedzenia komisji otworzyt ten punkt i poprosit
0 zadawanie pytan.

Krystyna Hundz — Bembenik — chciata zapyta¢ Wéjta w sprawie funduszu inwestycji
lokalnych dla miejscowosci po PGR, czy co$ wiadomo w sprawie wniosku ztozonego
o dotacje w tej sprawie.

Adam Bawor — zapytat o program ,Moja woda”. Poprosit o informacje na sesje w tym
temacie, czy Gmina Markowa mogtaby wzig¢ udziat w tym zakresie, czy jest to tylko
indywidualny program.

Wéjt Gminy — odnoszac sie do pytania radnej Krystyny Hundz — Bembenik — nie
znamy jeszcze wynikéw tego programu. Temat rzagdowego funduszu drég zostat juz
rozstrzygniety, natomiast na te pienigdze z funduszu dla miejscowosci po bytych
PGR - ach ciggle rozstrzygniecia nie ma. W ostatnich dniach Minister poinformowat,
ze pula na ten fundusz zostata zwiekszona o 90 min zt. W zwigzku z powyzszym,
uwaza, ze nasze szanse rosng. Jest optymistg patrzac na ostatnie rozdania
pieniedzy rzgdowych, na rozstrzygniecia wszystkich wnioskéw i konkurséw, jestesmy
na kazdej licie. Jest z tego bardzo zadowolony i liczy, ze fundusz na miejscowosci
po bytych PGR — ach réwniez skonczy sie dla naszej gminy pozytywnie. Jezeli chodzi
o program ,Moja woda”, mysli ze ta informacja zostanie przygotowana na sesje,
poniewaz nie jest w stanie tutaj nic powiedzie¢. Zaznaczyt jednak, ze
zadeklarowalismy, ze bedziemy wchodzi¢ w program ,Czyste powietrze”. Bedziemy
konsultowac i wspiera¢ mieszkancéw w realizacji tego programu.

Andrzej Gonciarz — zapytat odnos$nie drogi tzw. ,Zagumnej’, czy mozna by bylo
dowiedzie¢ sie cos$ wiecej w zakresie prac, skad — dokad to bedzie przebiegato i jak
to jest planowane w realizaciji.

Wojt Gminy — poinformowat, ze wniosek zostat ztozony w sierpniu 2020 roku.
Niewatpliwie naszym atutem bylo to, ze droga ucierpiata wskutek powodzi, wiec od
razu wzrosty punkty. RozwazaliSmy rézne elementy i warianty tej drogi. W pierwszym
etapie chcieliSmy ja poszerza¢ i wejS¢ na parametry 5 metréw, lub 3,5 metra
z chodnikiem. Koncepcja niestety zostata jednak ograniczona: Juz w tym momencie
mdéwimy o potowie tej drogi za 7 min zi, a takie szersze rozstrzygniecia, o ktérych
mowit to jest ponad 13 min zi. Pierwszy etap zaczynamy od drogi wojewddzkiej, spod
sieteskiego mostu i ,uderzamy” 2,7 km od tamtej strony. Miesci sie w tym,
podbudowa drogi, uregulowanie zjazdéw, przepustéw, rowdw. Nie bedzie chodnikéw,
ale mysli ze cate pobocza bedg uregulowane. Jest tez do zrobienia most. Jaki bedzie
zakres, nie potrafi w tym momencie dokfadnie sprecyzowaé, poniewaz inwestycja
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nie miata przygotowywanych dokumentow wczesniej. Dlatego zdecydowalismy sie
wykorzystujgc szanse w tym naborze, na system zaprojektuj — wybuduj.
Stworzylismy plan funkcjonalno uzytkowy na tg inwestycje i dopiero teraz
w ramach tej inwestycji bedziemy zaczyna¢ od dokumentacji projektowo -—
kosztorysowej, a nastepnie pozniej bedzie realizowane wykonawstwo. Jednak na
etapie przetargu, bedziemy wybiera¢ jednego wykonawce, ktory zardwno to
zaprojektuje jak i wybuduje. Jak bedg wygladac ostatecznie rozwigzania techniczne,
bedzie to efektem tej dokumentaciji i tych rozwigzan projektowych. Sytuacja bedzie
skomplikowana, z tym sie liczymy. Na ile si¢ to da, bedziemy chcie¢ to wyjasniac
i prostowa¢. Czasu mamy dosC sporo, poniewaz jest to inwestycja wieloletnia.
Zaktadamy sobie, ze wykonanie dokumentacji potrwa przynajmniej rok — pottora.
Nastepnie wykonanie catej inwestycji zaplanowane jest do konca 2023 roku. Mysli,
ze najgorsza bedzie cze$¢ dokumentowo — projektowa. Dofinansowania jest w tym
momencie 4.250.000,00 zt. To jest 60% inwestycji. Oczywiscie proporcjonalnie do
rozstrzygnie¢ przetargu to dofinansowanie moze zmalec, ale 60% zostanie
utrzymane. Obawiamy sie, Zze przy tej sytuacii, ktéra dzieje sie na rynku, ceny moga
_oszale¢”. Bedziemy widzie¢ jak sie to uksztattuje. Na samo uksztattowanie transz
tego dofinansowania w 2022 roku jest planowane ok. 170.000,- zt do pozyskania
i pozostate 4 min zt w 2023 roku. Do tego oczywiscie musimy skomponowac swoj
wktad, dosé spory ok. 3 min zt. Mysli, ze bedziemy pracowac dos¢ intensywnie, zeby
zabezpieczyé wszystkie te inwestycje. To bedzie nasz wspdlny trud
i odpowiedzialno$¢ i podjecie pewnych decyzj, pewnie trudnych poniewaz chcagc
realizowaé z wktadu wiasnego, bedziemy musieli zaciggng¢ pozyczki. Zobaczymy jak
te montaze bedg sie klarowaty, poniewaz tych rzeczy jest sporo. Bedziemy patrze¢
jak pozostate przetargi, czy finansowania sig wyklaruja.

Krystyna Grzywna — jak juz moéwimy o inwestycjach drogowych, poprosita
o informacje na temat odbudowy, czy przebudowy drogi na Grzegorzowke
w Tarnawce. ;

Wejt_Gminy — odpowiedziat, ze tak jak jest to wspomniane w sprawozdaniu,
sktadalismy wnioski ponad miesigc temu, a teraz jest juz informacja wstepna, ze
jestesmy zakwalifikowani na dofinansowanie na droge wspomniang przez Panig
softys. Ministerstwo pracuje nad pewnym rozporzgdzeniem, poniewaz sg to
pieniadze unijne z funduszu spodjnosci, ale mysli, ze wszystko si¢ pozytywnie
zakonczy. Zaktada to przede wszystkim wykonanie przepustu przy szkole, przepustu
przy stacji uzdatniania wody i duzego osuwiska miedzy stawami. Warto§¢ tego
dofinansowania niespetna 2 min z.. Nieco ponad 100.000,- zt Kkosztow
niekwalifikowanych, poniewaz byta taka sytuacja, ze kwalifikowane koszty byty tylko
w tym zakresie, ktore jest identycznym 1:1 odtworzeniem stanu rzeczy sprzed
powodzi. My bedziemy powigkszac przepustowos$¢ przepustu przy szkole, dlatego to
w pewnym sensie jest zwigkszenie parametrow i za ten koszt zwiekszenia bedziemy
musieli zaptacié¢ ze swoich pieniedzy. Na ok. 100.000,- zt jest to szacowane. Sytuacja
wyglada tak, ze my projekt mamy. Teoretycznie dokumenty sg przygotowane. Teraz
jest etap uzgodnien, uméw, porozumien i jeszcze jest do tego robiona dokumentacja
geologiczna. Spieszymy jak mozemy, zeby jak najszybcie] uzyska¢ pozwolenie
budowlane na te rzeczy, a nastepnie ogtaszac przetarg na wykonanie tej inwestycji.
Czas tutaj tez jest ograniczony. Z tych samych pieniedzy starostwo powiatowe
w Lancucie réwniez otrzymato dofinansowanie na most na koncu Tarnawki, ktory
zostat zerwany.

Krystyna Cwynar — zapytata o most na Kazimierzu.
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W6jt Gminy — odpowiedziat, ze most na Kazimierzu nie tyle jest problematyczny
z wodami polskimi, co zakopanego, czy zmienionego przepustu. Podkreslit, ze temat
tego przepustu pamietamy. Nie idzie to zbyt szybko, ale prébujemy to rozgryz¢. Tak
naprawde bedzie to zalezato od nas, czy przywrdcic¢ ten przepust przez nasza droge,
czy zostawic tak jak jest.

Po wyczerpaniu tego punktu porzadku obrad komisji, Przewodniczacy wspélnego
posiedzenia zamknat ten punkt i przeszedt do kolejnego.

Ad. 14. Zamknigcie posiedzenia Komisji.

W zwigzku z brakiem dalszych pytan i wyczerpaniem porzadku posiedzenia
Przewodniczgcy wspdélnego posiedzenia Komisji Spraw Spofecznych, Komisji
Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa Marcin Jakielaszek zakonczyt posiedzenie
I podzigkowat wszystkim za przybycie.

Na tym protokét zakonczono.

Protokotowata:

PRZEWO{DNWCZACY
INSPEKTOR KOMISJI SPRAWOLECZNYCH
Vs %nan/ Mami;? Jakielaszek
mgr Urszulle Cwynar Vi

/

PRZE NICZAC
KOMISJI GQ ARKH%SKIEJ
IR CTWA

Adam Bawor
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