PROTOKOL Nr 51/22
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Markowa
z dnia 25 maja 2022 roku

Posiedzenie trwato od godz. 129 do godz. 132¢ w Urzedzie Gminy Markowa w salli
Nr 21. W posiedzeniu brali udziat czionkowie Komisji zgodnie z zatgczong listg
obecnosci. Lista obecnosci cztonkéw Komisji Rewizyjnej stanowi zatacznik Nr 1 do
niniejszego protokotu. Ponadto w posiedzeniu wzieli udziat zaproszeni goscie,
zgodnie z zataczong listg obecnosci. Niniejsza lista stanowi zatgcznik Nr 2 do
protokotu. ' ST T e
Przewodniczgcy powitat zebranych i na podstawie listy obecnoéci stwierdzit, ze
podejmowane wnioski i opinie sg prawomocne. Nastepnie zapytat, czy ktos chce
wprowadzié zmiany w proponowanym porzadku posiedzenia komisji.

Porzadek Komisji wygladat nastepujgco:

1. Otwarcie posiedzenia Komisji.

2. Zaopiniowanie uchwaty w sprawie zmian budzetu Gminy Markowa na 2022 rok.

3. Zaopiniowanie uchwaty w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy
Markowa na lata 2022 — 2033.

4. Zaopiniowanie uchwaty w sprawie okreslenia zasad zwrotu wydatkow za
dozywianie. '

5. Przedstawienie sprawozdania z realizacji programu wspoétpracy Gminy Mariowa
z organizacjami pozarzgdowymi oraz podmiotami okreslonymiw art. 3 ust. 3 ustawy
z dnia 24 kwietnia 2003 roku o dziatalnosci pozvtku publicznego
i o wolontariacie za rok 2021.

6. Zajecie stanowiska w zakresie realizacji zadania ,Rozbudowa drogi gminnej
publicznej nr 109902R ,Zagumnia” w Markowej w km 0+000-2+730 — etap !
w systemie zaprojektuj i wybuduj.

7. Przyjecie protokotdw z ostatnich posiedzen Komisji.

8. Sprawy rézne.

9. Zamkniecie posiedzenia Komisji.

Przewodniczacy posiedzenia Komisji zarzadzit glosowanie nad przyjeciem porzgdku
obrad Komisiji.
Wyniki glosowania: 5 — za, 0 — przeciw, 0 — wstrzymalo sig, 0 — nieobecnych.

Kolejno przystapiono do omawiania poszczegdinych punktéw porzadku obrad Komisji.

Ad. 2. Zaopiniowanie uchwaly w sprawie zmian budzetu Gminy Markcwa na 2022
rok.

Teresa Flejszar — przedstawita przeditozony projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem
oraz naniesionymi autopoprawkami.

Wajt Gminy — zaczynajac od drogi ,Grzegorzéwka”, jak wszyscy pamietajg na ta droge
przygotowali$my dokumenty po powodzi w 2021r. i czekalismy na dotacje ze strony
Wojewody, czy tez z budzetu panstwa, zeby takie dofinansowanie osiagngd.
W pierwszej kolejnosci nasze kosztorysy byly na poziomie ok. 1.900.000,- zt i tak
zawnioskowalismy i tyle otrzymalismy i jesienig wprowadzilismy do budzetu.
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Po przetargu te kwoty zmalaty i trzeba byto opracowa¢ nowy harmonogram. Wazna
sprawa jest taka, ze ten kontrakt przewidywat takie roboty jak: przepust koto szkoty,
przepust przy stacji uzdatniania wody i duze osuwisko pomiedzy stawami, gdzie byta
ta skarpa. Pienigdze z tego funduszu odbudowy przeznaczone sg docelowo tylko na
odtworzenie tej infrastruktury, na nic nowego. To zostata sytuacja potraktowana w ten
sposéb, ze w zwigzku z tym, ze zmieniliSmy technologie tego przepustu z stalowego,
rurowego na betonowy o wiekszej srednicy. Teraz réznice migdzy tym, ile kosztowat
by po staremu i wybudowaniu go taki jaki by, a tym jaki kosztuje po nowemu, ta réznica
zostata wyrzucona przez Urzad Wojewodzki ze srodkow kwalifikowanych. Kazde
zwiekszenie z naszej strony polegajgce na tym, ze chcemy co$ zrobiC lepiej niz
odbudowad, zostato w ten sposéb wytaczone. Bardzo skrupulatnie do tego podeszii.
W przypadku osuwiska pomiedzy tymi stawami, byta tam tylko ziemia. Ziemie
zatrzymaé ziemig, to technologicznie niemozliwe, wigc zastosowano gabiony. To
wszystko jako nowy element, tak samo jest potraktowany jako niekwalifikowany. Z tego
tez powodu zabezpieczamy wigksze $rodki wtasne. Sytuacja ta dla Urzedu
Wojewodzkiego tez nie jest za bardzo komfortowa. Teraz nawet w ostatnim tygodniu
byta informacja, ze Urzad Wojewodzki w zwigazku z tym, ze cze$¢ samorzgdow nie
zrealizowata inwestycji z tego funduszu odbudowy. W ostatniej chwili Urzad
Wojewodzki zawnioskowat do samorzadow, ze wszystkie roboty, ktére zrobili po
powodzi od lutego 2021, ze moga teraz wrzucac, bo zostaty pienigdze. W naszym
przypadku dalismy jakies roboty zwigzane ze stadionem, czy ze szkotg ale drogi zeSmy
zrobili sami, zeby bylo szybciej. Gdybysmy wiedzieli, albo gdyby oni chociaz wtedy
zasygnalizowali, to moglibysmy odczekaé. Jezeli chodzi o pieniadze alkoholowe, to
okazuje sie ze przedszkola tez mogg realizowac¢ te dziatania z profilaktyki. To jest
kwestia piknikow, spotkan rodzinnych w kazdym z przedszkoli. Kwote 7.500,- zt panie
sobie podzielity wedtug swoich potrzeb.

Jacek Szylar — zapytat, jakim parytetem te pienigdze zostaty podzielone.

Wojt Gminy — wtasnie o tym mowi, ze podzielity je pomiedzy siebie wedtug swoich
potrzeb. Trzecig sprawg, o ktérej chciat powiedziel, to dokumentacja na kanalizacje
sanitarng w Husowie. poinformowat, ze jest teraz nab6r w Urzedzie Marszatkowskim
na zadania z gospodarki wodno sciekowej. Generalnie on jest ze wzgledu na to, ze nie
ma jeszcze nowej perspektywy na dziatania w Programie Rozwoju Obszaréow
Wiejskich, jest tylko kontynuacja starej perspektywy. Te pienigdze zostaty i troche
dodali. To jest ponad 120 min zt do wykorzystania. Zadania sg bardzo precyzyjnie
okreslone. Sg tylko na obszarach poza aglomeracja i tylko w tym obszarze wod — kan.
My z tego po tym jak wyrzucili Tarnawke | Huséw z aglomeracji, zaczeliSmy robi¢
studnie dwa lata temu, bo to sie do tego kwalifikowato. Mamy z tego na poziomie
400.000,- zt wykorzystanych. Jawornik Polski ma czyste konto, poniewaz nic jeszcze
z tych pieniedzy nie wykorzystali. Dopiero teraz sie przymierzajg na petng pule. Wybrali
obszar strategiczny dla swojej miejscowosci. W przypadku naszej gminy, nie ma
innego zadania, ktére moglibySmy do tego zgtosi¢. Nie mamy gotowosci, ani potrzeby
innego zadania, jak tylko taka realizacja. Wode traktujemy juz jako zrobiong.
Z Markowej zadne zadanie nie moze by¢ do tego kwalifikowane, poniewaz Markowa
jest w aglomeracji. Tutaj jest kluczowy strategiczny problem taki, ze ten program nie
przewiduje zadnych partnerskich projektow, ani zadnych innych form aplikowania
innych jak samorzad. My dysponujemy swojg dokumentacja, swoim pozwoleniem,
swoimi opracowaniami, tylko na zakres od granicy Gminy czyli od poczgtku Husowa
na terenie Husowa i Tarnawki. Nie mamy kontynuacji na terenie Gminy Jawornik
Polski, doktadnie brakuje nam 3 km ciggtosci tej sieci od mniej wiece] szkoty
w Manasterzu do granicy gminy, czyli Huséw Rzeki. To sprawia, ze efektywnos¢



naszego projektu staje pod znakiem zapytania pod kgtem tegoe dofinansowania, pod
katem tego Ze nie mamy kontynuacji. Mamy $ciek, ktérego nie mamy gdzie zrzuci¢. To
jest najwiekszy problem tego projektu. Odbylismy kilka rczmow z Urzedem
Marszatkowskim, ktory prowadzi to dofinansowanie, przerabialiSmy rézne warianty,
rozmawialiSmy tez z Jawornikiem Polskim itd. Urzad Marszatkowski dzwonit tez do
Ministerstwa. Jednak jest to sytuacja, ktérej oni nie spotykali i nie potrafig sie do tego
w jakié sposdb odnies¢ merytorycznie, zeby kto$ byt uzalezniony w taki sposéb od
innego samorzadu. Cze$¢ z nas pamieta sytuacje z 2008 roku, gdzie przyjeto wtedy
koncepcje, gdzie kanalizacja, czy oczyszczalnig beda budowane tak nie inacze;.
Skonczyto sie to tym, ze Gmina Markowa dostata dotacje, a Gmina Jawornik Polski
nie i trzeba byto oddaé dotacje. Potem w 2016 roku podjeto inne decyzje, zresztg byto
inne dofinansowanie i inna perspektywa. Wtedy partnerski projekt na budowg tej
oczyszczalni byt mozliwy, wiec zrealizowano to w partnerstwie i kawatek tej rury jest
wybudowane. Teraz znow jest kwestia tego, ze wszyscy mamy to oddzielnie. Jawornik
Polski nie robi nam problemoéw, zeby byta jasno$¢, ale tez ten odcinek dia nich nie jest
tez priorytetowy. Oni swoje 5 min zt, z ktérych jeszcze nie skorzystali, poniewaz nie
mieli takiej okazji, bo tez byli w aglomeracji. Jednak w strone Rzek t6 nie jest zaden
priorytet. Zresztg finansowanie bedzie na poziomie mniej wiecej % my i % po ich
stronie. Ten odcinek 3 km jest szacowany mniej wiecej na ok. 2 min zt. Najwigkszym
rozwigzaniem bytoby gdyby$my go wybudowali ze swoich pieniedzy, a potem wigczyli
swojg cze$¢ kanalizacji wybudowang z pieniedzy z dofinansowania. Jednak jak wiemy
tych pieniedzy nie mamy i na razie sie na nie, nie zanosi. GdybySmy co$ otrzymali
z Polskiego tadu, wowczas bytaby to zupeinie inna sytuacja. Stad jest ryzyko.
Sktadamy ten wniosek, bo to jest jedyna mozliwos¢, zresztg tam jest 100%
dofinansowania, zadnych dodatkowych kosztéw nie przewidujemy. Od razu jednak
powiedziat, ze nie potrafig oszacowac szans jego powodzenia, migdzy innymi za
watpliwe osiagniecie efektu ekologicznego. To jest jeszcze do opracowania, ale na
razie sprawa jest problematyczna przez to, ze brakuje nam samodzielnej ciggtosci po
stronie Gminy Jawornik Polski. Nie zmienia to faktu, ze dokumenty przygotowujemy.
Zrobilismy aktualizacje kosztoryséw i przedmiarow. Stad ta kwota.

Wojciech Dofega — zapytat, jaki bytby koszt catej tej inwestycji.

Wojt Gminy - teraz szacunkowo przyjmuje sie koszt jednego metra na ok. 450,- zi,
a jedna przepompownia to jest ok. 100.000,- zt. Na terenie Husowa jest do
zrealizowania ok. 6 tys. metréw i 6 przepompowni. To co planujemy, to tylko maiutki
fragmencik do szkoty, bez rozgateziania sie. Rozwazaliémy wariant z Tarnawka, zeby
przejs¢ gérke i centrum Tarnawki zasili¢, ale by tych pieniedzy brakto. Chce sie ztapac
na to, co mozna zrobié ze 100% dofinansowaniem bez wkiadu wiasnego, poniewaz go
nie mamy. Do 4,5 min zt chcemy sie zmiesci¢, tylko ze chcielismy w tym jeszcze
zmiesci¢ kwestie tego Jawornika. Teraz mozliwe, ze nie zawnioskujemy o catg kwote,
tylko zamkniemy sie do 3 min zt.

Wojciech Dofega — zapytat, czy byto by mozliwe dofinansowanie tej nitki, ktéra byta by
po stronie Gminy Jawornik Polski.

Wojt Gminy — tutaj jest taki paradoks, nie przerabiali tego i z reki tego nie dadzg.
Problematyczne dla nas jest to, ze nie mamy tego jak wykonaé, poniewaz oni maja
swoje pozwolenia. Nasze wejScie w waski zakres tego pozwolenia jest praktycznie
niemozliwe.

Jacek Szylar — zapytat, czy w planach budowy tej oczyszczalni nie ma zapisow, ze oni
maja to do granicy z gming podciggngc¢ ten kolektor.

Weéjt Gminy — to jest ich gotowosg, tylko ze kazdy partycypuje w kosztach w stosunku
do kosztoryséw, czyli ze nam jest potrzebne % tej rury, a im %a. Podkreslit, ze Gmina
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Jawornik Polski nie robi zadnych probleméw pod tym katem. Prawda jest jednak taka,
ze na razie nie mamy 1,5 min zt. Jakby$my mieli, to mogliby$my to zrobi¢. Najpro$ciej
to zrobié ze swoich pieniedzy, bo wiasne pienigdze nie majg takich obwarowan. Tam
jest kwestia utrzymania trwato$ci, prawo dysponowania, prawo witasnosci tam jest tyle
probleméw, dlatego tez z tego powodu tak wszystkim zawracamy gtowe, zeby
ostatecznie jakos z tego wybrngé¢. Ostatecznie napiszemy sami na wiasny zakres i tyle.
Podejmujemy ten problem, ale co sig¢ z tege uda, to zobaczymy. Nie czyni w tym
temacie zadnych obiecanek.

Jacek Szylar— czyli jak dostaniemy tg dotacje, to wtedy zaczniemy co$ robi¢ z tg rurg.
Wojt Gminy — zalezy jak to potraktuig. Mozliwe ze powiedzg tak, ze jak nie ma tej rury,
to nie bedzie dotacji. To jest najgorszy wariant, ale bardzo prawdopodobny.

Woijciech Dotega — czyli w sumie sg trzy warianty. Wariant o ktorym Wojt teraz mowi,
wariant z dofinansowaniem tej rury na Jaworniku i trzeci jak wybudujemy tg rure ze
swoich pieniedzy.

W zwigzku z brakiem dalszych pytari, dyskusja zostata zamknigta i przystgpiono do
gtosowania nad opinig do przedtozonego projektu uchwaty wraz z autopoprawkami.

Opinia Komisji Rewizyjnej:

OPINIA NR 1/0012.3.51.2022
Komisji Rewizyjnej
Rady Gminy Markowa
z dnia 25 maja 2022 roku

Komisja Rewizyjna Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje projekt uchwaty
w sprawie zmian budzetu Gminy Markowa na 2022 rok wraz z autopoprawkami.
Wyniki glosowania: 5— za, 0 — przeciw, 0 — wstrzymalo sie, 0 — nieobecnych.

Po przegtosowaniu opinii, Przewodniczacy posiedzenia zamknat ten punkt porzadku
obrad komisji i przeszedt do omawiania kolejnego.

Ad. 3. Zaopiniowanie uchwaly w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Markowa na lata 2022 — 2033.

Wojt Gminy — przedstawit przedtozony projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem oraz
naniesionymi autopoprawkami.

Kolejno Przewodniczacy posiedzenia Komisji otworzyt dyskusje nad przedtozonym
projektem uchwaly.

W zwiazku z brakiem dalszych pytan, dyskusja zostata zamknieta i przystgpiono do
gtosowania nad opinig do przedtozonego projektu uchwaty wraz z autopoprawka.

Opinia Komisji Rewizyjnej:

OPINIA NR 2/0012.3.51.2022
Komisji Rewizyjnej
Rady Gminy Markowa
z dnia 25 maja 2022 roku



Komisja Rewizyjna Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje projekt uchwaty
w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Markowa na lata
2022 — 2033 wraz z autopoprawkami.

Wyniki gfosowania: 5— za, 0 — przeciw, 0 — wstrzymalo sie, 0 — niechecnych.

Po przeglosowaniu opinii, Przewodniczacy posiedzenia zamknat ten punkt porzadku
obrad komisji i przeszedt do omawiania kolejnego.

Ad. 4. Zaopiniowanie uchwafy w sprawie okreslenia zasad zwrotu wydatkéw za
dozywianie.

Maria Tabin — Matusz — przedstawita przedtozony projekt uchwaty wraz
z uzasadnieniem.

Kolejno Przewodniczacy posiedzenia Komisji otworzyt dyskusje nad przedtozonym
projektem uchwaty. ‘

Maria Hawro — zapytata, czy to kryterium dochodowe to jest dochody brutto, czy netto.
Maria Tabin — Matusz — odpowiedziata, ze chodzi o dochody netto.

Jacek Szylar — czyli jak kto$ przekracza ten prog, to gmina 80% dostaje dotacji, a 20%
doptaca.

Maria Tabin — Matusz — ona powiedziata inng kwestig samych $rodkow finansowych,
ktore sg w budzecie. Odptatnosé za te positki wyglada inaczej. Jesli kto$ bedzie sie
miescit w tym przedziale od 200 — 300% kryterium i my mozemy mu z tego poiowe
zaptaci¢. Czyli kto$ zaptaci sobie 220,- zt dla tej firmy, ktéra bedzie dowozi¢ te obiady,
a druga potéwke zaptaci gmina. A bedzie to ptacita z tej puli, ktorg posiadamy, na ktérg
mamy 20% $rodkow wiasnych i 80% z dotacj.

Jacek Szylar — czyli kazdy kto ma minimalng emeryture w tej chwili to by sie tapat na
100%.

Maria Tabin — Matusz — nie, fapatby si¢ na jaka$ czesc.

Jacek Szylar — w tej chwili najnizsza emerytura rolnicza to 1.200,- zt.

Maria Tabin — Matusz — 1.164 - zt w tej chwili kazdy moze otrzymac 100% zwolnienie,
w przypadku osoby samotnej. My minimalnie zwiekszamy, zeby objgc wigksza grupe
tych oséb. To nie jest tez tak, ze kazdemu kto by sie zglosit, taka forma pomocy
zostanie przyznana. To muszg by¢ dodatkowe przestanki. ldziemy tutaj w kierunku
oséb samotnych, chorych, niepetnosprawnych. Nam zalezy na tym, zeby
zabezpieczy¢ osoby najbardziej potrzebujace.

Wojt Gminy — dodat, ze trzeba zabezpieczy€ i umozliwié takim osobom jak najdiuzej
samodzielne funkcjonowanie i bytowanie w spofeczenstwie, zeby unikng¢ badz
opdznié kwestie zabezpieczenia takich osob w domach pomocy spofecznej, albo
jakiejé innej formy, ktéra jest dla nas duzo drozsza. Z tego tez powodu te starania
o wyzywienie i to jak najdiuzsze ich bytowanie. Te opaski tez do tego zmierzajg.
W poprzednim sprawozdaniu Pani Kierownik podkreslita, ze od prawie roku nie zostat
nikt umieszony w DPS — ie.

Jacek Szylar — nie mozemy sobie pozwoli¢ na to, zebyémy byii jadfodajnig dia ludzi
starszych.

Wojt Gminy — nie mozemy sobie na to pozwoli¢ i nie w tg strong zmierzamy. Zmierzamy .
w tym kierunku, ze w momencie gdy bedzie zabezpieczony ten positek dia oséb
samotnych badz takich, ktére majg z tym problem, to tym diuzej zostang w tym




spoleczenstwie. Potem jak stajemy pod kreska, ze z dang osobg nie ma co zrobié, to
juz potem nie mamy wyjscia.

Maria Tabin — Matusz — te wszystkie dziatania idg w tym kierunku, zeby tych ludzi
pozabezpieczaC. Tym bardziej, ze w niektérych sytuacjach faktycznie wystarczy
dowiesc ten positek i zabezpieczy to potrzeby.

Wojciech Dofgga — zapytat, czy ten positek jest dowozony 7 dni w tygodniu.

Maria Tabin — Matusz — odpowiedziata, ze na razie 5 dni w tygodniu. Robilismy to
w formie takiego pilotazu, jak to bedzie wygladato, czy ci ludzie bedg zadowoleni. Ona
ma informacje, ze ci ludzie sg zadowoleni.

Jacek Szylar — zapytat, jaka to firma dostarcza.

Maria Tabin — Matusz — odpowiedziata, ze Don Mateo.

Woeijt Gminy — tutaj waznym elementem jest to, ze jest codzienny kontakt z dang osoba.
Maria Tabin — Matusz — nastepnym etapem beda zapytania ofertowe, poniewaz bedzie
wieksza kwota i zobaczymy kto da lepsza cene i najlepsze warunki. W tej chwili jest
22,- zt za peten obiad i do tego ta firma bierze 50,- z za dojazd na ternie catej gminy.

Maria Hawro — zapytala, czy jest taka mozliwo$¢, ze jak kto$ optaci sobie 100%, to czy
moze dotgczyC€ do tej grupy.

Maria Tabin — Matusz — odpowiedziata, ze oczywiscie ze jest taka mozliwos¢. Mozna
sobie samemu optaci¢ cato$¢ a po naszej stronie jest dowdz tych positkow, poniewaz
my i tak ptacimy. Wtedy to jest juz kwestia tylko dostarczenia. W pewnym stopniu jest
to tez dobre rozwigzanie, poniewaz dia jednego positku gdyby ktos chciat kupié to firma
nie dowiezie, tylko' doliczy sobie koszty transportu, chyba ze zaméwienie bedzie
wieksze. A w tym przynadku to firma zrobi ten dowdz za darmo, tylko trzeba bedzie za
positek zaptacic.

Jacek Szylar— dla jednej osoby przygotowac positek to jest tez zupetnie duzo wiekszy
koszt.

Wojciech Dofega — czyli teraz mamy 10 os6b, a docelowo bytoby to 20 oséb.

Maria Tabin — Matusz — cdpowiedziata, ze tak.

Wojciech Dotega — zapytat skad sa te osoby.

Maria Tabin — Matusz — dotychczas byty to osoby z Husowa i z Markowej. Z Tarnawki
nie byfo. Teraz juz prawdopodobnie bedzie we wszystkich miejscowosciach.

Jacek Szylar - zapytat, jak sie to rozktada procentowo w poszczegdinych
miejscowosciach tak mniej wiece;j.

Maria Tabin — Matusz — tak jak i mieszkancow w poszczegéinych miejscowosciach.

W zwiazku z brakiem dalszych pytan, dyskusja zostata zamknieta i przystapiono do
gtosowania nad opinig do przedfozonego projektu uchwaty.

Opinia Komisji Rewizvinej: -

OPINIA NR 3/0012.3.51.2022
Komisji Rewizyjnej
Rady Gminy Markowa
z dnia 25 maja 2022 roku

Komisja Rewizyjna Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje projekt uchwaty
w sprawie okresleria zasad zwrotu wydatkéw za dozywianie.
Wyniki glosowania: 5 — za, 0 — przeciw, 0 — wstrzymalo sie, 0 -- nieobecnych.



Po przegtosowaniu opinii, Przewodniczgcy posiedzenia zamknat ten punkt porzadku
obrad komisji i przeszedt do omawiania kolejnego.

Ad. 5. Przedstawienie sprawozdania z realizacji programu wspéipracy Gminy
Markowa z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami okre$lonymi w art. 3
ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 roku o dziatalnosci pozytku publicznego
i o wolontariacie za rok 2021.

Wojt Gminy — przedstawit sprawozdanie z realizacji programu wspotpracy Gminy
Markowa z organizacjami pozarzagdowymi oraz podmiotami okre$lonymi w art. 3 ust. 3
ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 roku o dziatalnosci pozytku publicznego
i o wolontariacie za rok 2021.

Kolejno Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej otworzyt dyskusm nad tym punktem
porzadku posiedzenia komisji.

Jacek Szylar — zapytat, gdzie w tej chwili lezg pienigdze zwrécone przez LKS.

Wojt Gminy — odpowiedziat, ze w budzecie.

Jacek Szylar — nie kojarzy, zeby byly one wprowadzone.

Wojt Gminy — zwrot zostat fizycznie dokonany. Podkreslenia nalezy fakt, ze 2021 rok
pozwolit organizacjom na lepsze funkcjonowanie, na wigkszy zakres swojej
dziatalnosci i stopniowe wracanie do ' normalno$ci. Porozumiewamy sie
z organizacjami na tyle partnersko, ze mysli ze wszystkie kwoty sg na miare ich
mozliwosci, potrzeb i oczekiwan. Robig takie projekty, ktore sg w stanie efektywnie
zrealizowac, z ktdérymi nie majg problemdw z realizacjg i wydatkowaniem pieniedzy.
Oczywiscie niektore sg bardziej samodzielne, a niektére mniej. Te projekty pokazujg,
ze reagujemy na te projekty spoteczne, gdy jest jaki§ projekt na pomyst, to jestesmy
tutaj gotowi. GdybySmy poréwnali ten obszar z sgsiednimi gminami, to wyglgdamy tutaj
naprawde dobrze. Trzeba tez podkresli¢, ze u nas ten ruch spoteczny jest w bardzo
dobrej kondycji, a i u nas wsparcie tego ruchu jest tez na wysokim poziomie. On sobie
bardzo ceni wspoélprace z organizacjami. Teraz od poczatku maja mamy nowa
pracownice, za Panig K. H., ktéra to Pani wlozyta duzo sity zeby utozyé tg wspoiprace,
zeby uczuli¢ na nluanse finansowe przede wszystkim, ktdére zmierzajg do
prawidtowego wydatkowania tych pieniedzy. Podkreslit tez ponadlokalno$é projektéow
tych stowarzyszen.

Maria Hawro — zapytata, czy LKS Tarnawka jeszcze funkcjonuje, czy juz nie.

Wojt Gminy — odpowiedziat, ze LKS Tarnawka sie jeszcze nie rozwigzat. Formalnie
dalej funkcjonuje. Ma przejSciowe kiopoty wewnetrzne jesli chodzi o cztonkéw
dziatajgcych tam, ale formainie podmiot ten jeszcze funkcjonuje. Dla nas pdzniej s3
zndw problemy takie, ze nie ma LKS — u, ktdry jest odpowiedzialny za stadion i w tym
momencie jest tam nawet nie wykoszona trawa. Poinformowat réwniez, ze zawigzato
sie¢ nowe stowarzyszenie Klub Seniora, ktéry ma bardzo duzg liczbe chetnych.
Pierwsze propozycje z naszej strony tez juz wyszly, we wspoipracy z kulturg
i z osrodkiem pomocy spotecznej.

Jacek Szylar — zapytat, co z tym starym kotem emerytéw.

Wojt Gminy — ono chyba zostato wchtoniete.

Maria Tabin — Matusz — ona rozmawiata z Panig, ktora jest prezesem stowarzyszenia
i tam jest w tej chwili 130 cztonkdw i nazywa sie ono Pogodny Senior. Mysli, ze jest to
dobry poczgtek czegos.

Jacek Szylar — zapytat, czy TAHUMA dziata tylko w Tarnawce.




Wojt Gminy — siedzibe ma tylko w Tarnawce. To jest przykiad tego co mowit o tych
dziataniach ponadlokalnych, np. stroje w przedszkolach.
W zwigzku z brakiem dalszych pytan, Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej zamknat ten

punkt i przeszedi do omawiania kolejnego.

Ad. 6. Zajecie stanowiska w zakresie realizacji zadania ,Rozbudowa drogi
gminnej publicznej nr 109902R ,Zagumnia” w Markowej w km 0+000-2+730 —
etap |” w systemie zaprojektuj i wybuduj.

Wojt_Gminy — podsumowujgc dotychczasowe dyskusje i watki, ktore sie toczyly
w zwigzku z tym projektem, chciatby zebraé catosé, wszystkie informacje zwigzane
z realizacjg tego projektu i z kierunkiem jaki planujemy obra¢ co do dalszych losow
tegc zadania. Przypomniat, ze kontrakt zostat podpisany 16 sierpnia 2021 roku z firma
przedsigbiorstwo drogowo — mostowe z Debicy na kwote 6.804.205,67 zi, z czego
4.200.000 - zt to dofinansowanie z rzadowego funduszu droég. Przewiduje ten kontrakt
realizacje do korica 2023 roku w procedurze zaprojektuj wybuduj. Ta droga miata
szanse na dofinansowanie w 2021 roku, ze wzgledu na to, ze-w 2020 roku zostat
ziozony ten wniosek, gdzie wtedy byty punkty za szkody powodziowe. A Zagumnia
byty uwzglednione w protokotach i mialy szanse zyskaé tg punktacje. Druga strona
medalu jest taka, ze podmiot dotujacy oczekuje tego, zeby te drogi miaty odpowiednie
parametry, a powinna mie¢ ta droga parametry drogi typu ,D”. Swiadomie przyjelismy
takie rozwigzania liczac na to, ze te elementy bedg tutaj wskazane i zaspokojg
w pewnym sensie oczekiwania poziomu i komfortu podrdzy, a przede wszystkim
bezpieczenstwa po tym odcinku drogi. Prace trwajg tutaj juz od pewnego czasu,
natomiast w ostatnim czasie czyli 29 kwietnia, po wczeéniejszych zapowiedziach ze
strony firmy o gotowosci do negocjowania kontraktu i poziomu dofinansowania, spotkat
sie z przedstawicielami firmy i otrzymal pisemng propozycjge co do kwoty zmiany
kontraktu. Firma oczekuje 1.610.942,41 zt na chwile obecna. Sprawa jest
spowodowana przede wszystkim sytuacjg na rynku, sytuacji $wiatowej, sytuacjg
z wojng na Ukrainie, z dostepnoscig do materiatow, z kosztami materiatéw, z cenami
na rynku pracy itd. Stad tez ten poziom roszczen i podkreslenie, ze tak na dobrg
sprawe ten nasz projekt nie jest ostatecznie przyjety, a sytuacja na rynku nie
przewiduje szybkich stabilizacji, to ta kwota nie jest jeszcze ostateczna, co wykonawca
wyraznie podkresla. W naszej analizie nalezy lez podkresli¢ taka rzecz, ze w umowie
z wykonawca mamy sytuacje przewidziang taka, ze zamawiajgcemu przystuguje
prawo odstgpienia od umowy w terminie 30 dni od powziecia wiadomosci
o wystgpieniu istotnych zmian i okolicznosci powodujgcych, ze wykonanie umowy nie
lezy w interesie publicznym, czego nie mozna byto przewidzie¢ w dniu zawarcia
umowy. W naszej sytuacji, gdy zdecydowaliSmy sig na ten kontrakt w zesztym roku, to
byto rownolegle w tym samym czasie kiedy rozstrzygaly sie wnioski z Polskiego tadu
gdzie ziozylismy wniosek na cczyszczalnig sciekow w Markowej. Wiemy doskonale,
ze oczyszczalnia jest zadaniem najbardziej priorytetowym ze wszystkich i najbardziej
problematycznym, a zarazem najbardziej drogim. Poziom kwot, ktérg otrzymujemy
w dofinansowaniu ma tez bardzc duze znaczenie. Woéwczas, kiedy planowalismy te
zadania, jeszcze ta moziiwo$¢ finansowa byla jak najbardziej mozliwa i realna. W chwili
obecnej patrzac na zaproponowane kwoty, ale tez na uwadze majgc to, ze jestesmy
juz na etapie realizacji oczyszczalni. Zdecydowaliémy sie na 2 min zt kredytu. Majac
na uwadze drugi etap oczyszczalni tez z bardzo duzym dofinansowaniem na ktore
liczymy i koniecznoécig jego zrealizowania w kolejnych latach, a patrzac na bardzo
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niepewng sytuacje co do sytuacji na rynku drogowym i jasng deklaracjg firmy, ze to
moze nie by¢ koniec, uznajemy ze jest to bardzo niebezpieczna realizacja tego
projektu w dalszej czesci, kontunuowanie i mija sie z celem publicznym, poniewaz ta
sensownos$¢ troche tutaj maleje. Podkreslit, Ze droga ta jest wazna i bezpieczenstwo
na niej nie ulega zmniejszeniu, jednak w konteksécie innych priorytetowych zadan
gminy schodzi na drugi plan. Jesli mamy stangé w obliczu takiego niebezpieczenstwa,
to wydaje sie mu, ze skorzystanie i odstgpienie od tej umowy jest tutaj uzasadnione.
Patrzac na sytuacje, o ktérej tez wspominali$my od pewnegc czasu jak wyglada to
w samorzadach sasiednich, te roszczenia firm sg bardzo duze od 30% do 0% wzrostu
kontraktéw podstawowych. Te kwoty naprawde szalejg i sytuacja jest niepewna
i koniunktura bardzo krucha jesli chodzi o inwestycje drogowe. Obawia  sie
w kontekscie takim, ze dalszy wzrost mogtby zachwiac¢ naszg stabilnoscig finansows,
a rozgrzebany projekt musimy realizowaé¢. Tutaj na uwadze mamy to, ze
w dodatkowych kosztach bylyby pewnie elementy techniczne, ktdre zdecydowalismy
sie wprowadzi¢, czy wnioskowalismy o to, zeby wykonawcy zatozyli, zeby zmniejszy¢
wejscie w teren na posesje plus odszkodowania, co tez daje nam poziom ok. miliona.
To juz mamy tg Swiadomos$¢, a kolejny 1.600.000,- z jest nie do przyjecia. Majgc to na
uwadze chciatby to przedstawi¢, ze zmierzamy w tym kierunku. Sfera spraw
zwigzanych z nastawieniem, czy sytuacjg spofeczng jest tutaj drugorzedna. Sytuacja
ekonomiczna gra pierwszg role jesli chodzi o decyzyjno$é w tym obszarze.

Maria Hawro — zapytata, czy ta droga bedzie napraWIana we wilasnym zakresie, czy
na razie odstepujemy catkowicie. -

Wojt Gminy — odstepujemy od ‘tego duzego pro;ektu Zobaczymy jak sie to bedzue
ksztattowato w naszym budzecie. _
Jacek Szylar — jezeli ma by¢ co$ robione. To on by proponowa# zrobi¢ z drugiej strony.
Jak z tamtej strony nie chcieli robi¢ tej drogi, to zacznijmy z drugiej strony.

Wojt Gminy — bedziemy analizowac¢ finanse i zobaczymy jak to wyjdzie w budzecie.
Wojciech Dofega — nie bgdzmy ztosliwi.

Jacek Szylar — na site nie mozna nikogo uszczesliwiac.

Maria Hawro — zapytata, ile nas tej projekt kosztowat.

Wojt Gminy — nie jest to jeszcze zakonczone. Dokumentacja w catym kosztorysie
I harmonogramie byta wyceniona na ok. 600.000,- zt, ale to dopiero po zakenczeniu.
Tutaj to jest ciggle koncepcja, te dokumenty nie sg skoriczone, wiec bysmy to
miarkowali co do poziomu zaawansowania tych robét. Negocjacje sie rozpoczng.
Wojciech Dofega — zapytat, czy nie byto jeszcze zadnych rozméw z wykonawcg na ten
temat.

Wojt Gminy — ostatecznej decyzji tez nie ma z naszej strony i rozméw innych niz te
z 29, gdzie byly brane wszystkie scenariusze pod uwage tez nie byto.

W zwigzku z brakiem dalszych pytan, Przewodniczgcy Komisji zamknat ten punkt
i przeszedt do omawiania kolejnego.

Ad. 7. Przyjecie protokoféw z ostatnich posiedzen Komisji;

W zwigzku z brakiem uwag do protokotu Nr 49/22' Z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
z dnia 20 kW|etn|a 2022 roku, Przewodniczgcy zarzadzit gtosowanie nad jego

przyjeciem.
Wyniki gfosowania: 5 — za, 0 — przeciw, 0 — wstrzymato sig, 0 — nieobecnych.
Protokdt Nr 49/22 z posiedzenia Komisji Rewizyjnej z dnia 20 kwietnia 2022 roku zostat

przyjety.



W zwigzku z brakiem uwag do protokotu Nr 50/22 z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
z dnia 9 maja 2022 roku, Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie nad jego przyjeciem.
Wyniki gfosowania: 4 --za, 0 — przeciw, 1 — wstrzymat sig, 0 — nieobecnych.
Protokot Nr 50/22 z posiedzenia Komisji Rewizyjnej z dnia 9 maja 2022 roku zostat

przyjsty.

Ad. 8. Sprawy rézne.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej otworzyt ten punkt i poprosit o zadawanie pytan.
Piotr Wrona — zapytat sie o tg droge przez las, czy sg jakie$ rozmowy prowadzone
z Nadle$nictwem.

Woijt Gminy — powiedziat, ze nie ma biezgcych rozmow.

Piotr Wrona — zapytat, czy na to pismo, ktore ztozyl sottys, czy byta jakas odpowiedz.
Wit Gminy — ale to nie do nas bedzie odpowiedz.

Piotr Wrona — on chciatby prosi¢, zeby po dwoch latach jednak zaczagé rozmawiac
z Nadleénictwem. To nas nic nie kosztuje. ‘

Wojt Gminy — nie kosztuje nas nic. Te deklaracje z naszej strony byty przypominane
do budzetu. Jest jakis op6r, a moze rzeczywiscie brak tych pieniedzy.

Piotr Wrona — zapytat o plac zabaw przy ziobku.

Wojt Gminy — nie byt brany pod uwage, rozwazamy to ewentualnie na nowy budzet.
Tam tez jest problem z lokalizacjg, poniewaz jest tam droga przeciwpozarowa. Jezeli
juz bedzie to w niewielkim zakresie. Dzieci w zlobku majg bardzo fajne wozy
wycieczkowe i wie, Zze korzystajg z placu zabaw przy Centrum Kultury.

Piotr Wirona — zapytat o miejsca w ztobku.

Wojt Gminy — poinformowat, ze od wrzesnia zostanie tylko jedno miejsce. Tam jest
bardzo duza rotacja. Dodat, ze od wrzeénia spadnie liczba dzieci w przedszkolach. Na
ten rok spadt tez $redni koszt utrzymania ze wzgledu na zwiekszona liczbe tych dzieci,
co sie tez wigzato ze zmniejszong dotacjg na zewnatrz np. do ochronki. Poinformowat
tez o odptatnoéciach za ztobek.

Piolr Wrona -- ponownie poprosit o te rozmowy z Nadlesnictwem.

W zwigzku z wyczerpaniem tego punktu porzadku posiedzenia, Przewodniczacy
zarmknat go i przeszedt do omawiania kolejnego.

Ad. 9. Zamkniecie pusiedzenia Komisji.

W zwiazku z brakiem dalszych pytan i wyczerpaniem porzgdku posiedzenia
Przewodniczacy posiedzenia Komisji Rewizyjnej zakonczyt posiedzenie i podziekowat
wszystkim za przybycie i aktywny udziat.

Na tym protokét zakoriczono i podpisano.

Protokotowata
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