PROTOKOL Nr 43/22
ze wspolnego posiedzenia Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa oraz
Komisji Spraw Spotecznych Rady Gminy Markowa
z dnia 24 pazdziernika 2022 roku

Posiedzenie trwato od godz. 152 do godz. 1645 i odbyto sie w Urzedzie Gminy
Markowa w sali Nr 21. W posiedzeniu brali udziat cztonkowie Komisji zgodnie
z zatgczong listg obecnosci. Lista obecnosci czionkow Komisji Spraw Spotecznych
stanowi zatgcznik Nr 1 do niniejszego protokotu. Lista obecnosci czionkéw Komisiji
Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa stanowi zatacznik Nr 2 do niniejszego protokotu.
Ponadto w posiedzeniu wzieli udziat zaproszeni goscie, zgodnie z zatgczong listg
obecnos$ci. Niniejsza lista stanowi zatgcznik Nr 3 do protokotu.

Przewodniczagcym  wspdlnego  posiedzenia  zostat  Marcin  Jakielaszek.
Przewodniczacy powitat zebranych i na podstawie listy obecnosci stwierdzit, Zze
podejmowane wnioski i opinie sg prawomocne. Nastepnie zapytat, czy kto$ chce
wprowadzi¢ zmiany w proponowanym porzadku posiedzenia komisii.

Porzadek Komisji wyglgdat nastepujaco:

1. Otwarcie posiedzenia Komisiji.
2. Przedstawienie informacji na temat zadan dotyczgcych usuwania azbestu w 2022
roku.
3. Przedstawienie informacji o stanie realizacji zadan os$wiatowych w Gminie
Markowa za rok szkolny 2021/2022.
. Zaopiniowanie uchwaty w sprawie zmian budzetu Gminy Markowa na 2022 rok.
. Zaopiniowanie uchwaly zmieniajgcej uchwate w sprawie udzielenia pomocy
finansowej dla Powiatu tancuckiego w 2022 roku.
6. Zaopiniowanie uchwaly w sprawie zaciagniecia zobowiazania ponad budzet 2022
roku.
7. Zaopiniowanie uchwaly w sprawie zaciggniecia zobowigzania ponad budzet 2022
roku.
8. Zaopiniowanie uchwaly w sprawie zmian wieloletnie; prognozy finansowej Gminy
Markowa na lata 2022-2033.
9. Przyjecie protokotu z ostatniego posiedzenia Komisiji.
10. Sprawy rézne.
11. Zamkniecie posiedzenia Komisji.

(SN

Przewodniczgcy wspéinego posiedzenia Komisji zarzadzit gtosowanie nad
przyjeciem porzadku posiedzenia Komisji.

Komisja Gospodarki Wiejskiej i Roinictwa:

Wyniki glosowania: 3 — za, 0 — przeciw, 0 — wstrzymalo sig, 1 — nieobecny.
Komisja Spraw Spotecznych:

Wyniki glosowania: 5 — za, 0 — przeciw, 0 — wstrzymalo sie, 1 — nieobecny.

Kolejno przystgpiono do omawiania poszczegdlnych punktéw porzadku posiedzenia
Komisji.



Ad. 2. Przedstawienie informacji na temat zadar dotyczgcych usuwania
azbestu w 2022 roku.

Agata Zmuda — przedstawita informacje na temat zadan dotyczacych usuwania
azbestu w 2022 roku: w Polsce od 2009 r. realizowany jest Program Oczyszczania
Kraju z Azbestu. Zgodnie z przepisami wyroby zawierajgce azbest mogg byé
wykorzystywane do konca 2032 roku. Jesli np. wyrob jest uszkodzony i powoduje
kruszenie sie materiatu, whasciciel budynku powinien dokonra¢ wymiany pokrycia
dachowego. Zgodnie z przepisami zdemontowany eternit nie moze by¢ juz powtornie
wykorzystany np. poprzez umieszczenie na innym budynku, lecz wywieziony na
sktadowisko. Na terenie Gminy Markowa jest realizowany program usuwania
wyrobéw zawierajgcych azbest w ramach programu priorytetowego NFOSIGW pn.
»Ogolnopolski program finansowania usuwania wyrobow zawierajgcych azbest”. Raz
w roku z terenu Gminy Markowa usuwane sg odpady zawierajgce azbest, zalegajace
na posesjach. Zadanie obejmuje pakowanie, transport i unieszkodliwianie na
sktadowisku. W 2022 r. w trybie zapytania ofertowego zostata wytoniona firma, ktora
przedstawita najkorzystniejszg oferte cenowg tj. Srodowisko i Innowacje
z siedzibg w Warszawie. Odpady zostaty zdeponowane na skfadowisku odpadoéw
W miejscowosci Dobréw. Odebrano tacznie 40 ton 270 kg odpadéw z 15 posesiji.
taczny koszt zbierania, transportu oraz unieszkodliwienia odpaddw zawierajgcych
azbest wyniést 19 527,73 zt. Gmina Markowa jest w trakcie rozliczania umowy
dotacyjnej z Wojewodzkim Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Rzeszowie, w ramach ktérej zostata przyznana maksymalna mozliwa kwota dotacji
w wysokosci do 6 000 zt brutto. Koszt zadania poniesiony przez Gmine po
pozytywnym rozpatrzeniu wniosku o rozliczenie dotacji wyniesie 13 527,73 zt.
Zadanie zostato wykonane zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa. Wszystkie
wnioski ztozone przez mieszkancoéw w ciagu ostatnich 2 lat zostaty zrealizowane, za
wyjatkiem 4 nieruchomosci, z ktérych wiasciciele nie zdazyli wymieni¢ pokrycia
dachowego. Dzieki rozpatrzeniu wszystkich mozliwych wnioskéw osiggnieto efekt
ekologiczny o ponad 23 tony wiekszy od wskazanego w umowie dotacji. Obecnie
trwa nabdr wnioskéw o objecie wsparciem przedsiewzig¢ polegajgcych na wymianie
w gospodarstwach rolnych pokry¢é dachowych wykonanych 2z materiatow
zawierajacych azbest w ramach inwestycji A1.4.1. ,Inwestycje na rzecz
dywersyfikacji i skracania taficucha dostaw produktow rolnych i spozywczych oraz
budowy odpornosci podmiotéw uczestniczacych w tancuchu” objetej Krajowym
Planem Odbudowy i Zwigkszania Odpornosci (Plan Rozwojowy), za realizacje ktorej
odpowiedzialny jest Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Wnioski mozna skiadaé
w terminie od dnia 17 pazdziernika 2022 r. do dnia 15 listopada 2022 r. do Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w formie elektronicznej poprzez
skorzystanie z formularza udostepnionego przez Agencje. Z uwagi na uruchomiony
program przewidujemy zwigkszong liczbe wnioskéw do Wéjta Gminy Markowa od
mieszkancow na udzielenie dotacji celowej w zwigzku z usuwaniem wyrobéw
zawierajgcych azbest pochodzgcy z pokryé dachowych w 2023 r.

Kolejno Przewodniczacy wspéinego posiedzenia Komisji otworzyt dyskusje nad tym
punktem porzgdku posiedzenia. Jednak z powodu braku pytan dyskusja zostata
zamknieta i przystgpiono do realizacji kolejnego punktu.

Ad. 3. Przedstawienie informacji o stanie realizacji zadarn oswiatowych
w Gminie Markowa za rok szkolny 2021/2022.



Dorota Cyran - przedstawita informacje o stanie realizacji zadan oswiatowych
w Gminie Markowa za rok szkoiny 2021/2022.

Kolejno Przewodniczacy wspélnego posiedzenia otworzyt dyskusje nad tym punktem
porzadku posiedzenia Komisji.

Maria Ryznar — Fofta — obszerne sprawozdanie, najbardziej jg interesujg wyniki
Z egzaminéw klas VIll. W tej sytuacji pogratuiowata Husowowi, ktéry z jezyka
polskiego osiggnat wyniki powyzej Sredniej krajowej, wojewddzkiej i powiatowej.
Natomiast Markowa to matematyka bez zmian, Huséw troche dzwignat
z matematyka, angielski tak bardzo $rednio. Matematyka tez wyszla wyzej
w Husowie niz w Markowej. W takim uktadzie gratulacje dla Husowa.

Andrzej Markuszka — Dyrektor Szkoty Podstawowej w Markowej - ustyszeliSmy ze
Husow napisat powyzej krajowej. Uscislit, ze powyzej Sredniej krajowe;.

Maria Ryznar — Fofta — wyniki z jezyka polskiego, w kraju $rednia 60, Huséw miat 62,
61 wojewddztwo, 58 powiat, Markowa 55. 7 nie wie czy to mato, czy duzo. Jezeli
chodzi o matematyke to $rednia krajowa 57, 59 wojewddztwo, 60 powiat, a my mamy
55 w Markowej i 56 w Husowie. Angielski 57 w skali kraju, 66 wojewodztwo, 63
powiat, my mamy 56 w Markowej, 53 w Husowie, wiec z jezyka angielskiego trzeba
Markowej pogratulowa¢ bo mamy trzy punkty wiecej.

Andrzej Markusza — to juz catkiem inaczej brzmi.

Stawomir Dabrowski — z-ca Dyrektora Szkoty Podstawowej w Husowie — podkreslit,
zeby wyniki egzamindéw nie zawsze braé liczbowo pod uwage, tylko patrzeé na to
kontekstowo. Jako przyktad podal, ze dotart do materiatdw instytutu badan
edukacyjnych 2021 roku, czyli bardzo $wiezych. Dotyczg one monitorowania potrzeb
edukacyjnych, gdzie byly badania w catej Polsce i $rednia opinii poradni
pedagogiczno — psychologicznych $rednio w szkole w catej Polsce jest 12%.
W Husowie tych opinii jest ponad 30%. Tutaj powiedzial, z jakim materiatem ludzkim
pracujemy, osiggajac te wyniki. Przyszta 8 klasa, w ktorej jest chyba 36 dzieci, gdzie
12 dzieci jest z opiniami, z réznymi trudnosciami z poradni pedagogiczno —
psychologicznych. To jest doktadnie 33%. To jest taka uwaga, zeby nie zawsze
patrzeC na liczby, ale na kontekst tego wszystkiego.

Maria Ryznar — Fofta — jak patrzyliémy generalnie tez jezeli chodzi o wymagania,
jezeli chodzi o przedszkola to tez wydaje sie jej, ze dzieci w Husowie jest wiecej tych,
ktére sg ze specjalnymi wymaganiami. Moze sie myli, ale tak z tych materiatéow
wynika. :

Wojt _Gminy — odnosnie watku punktacji i osiggania wynikéw, ten aspekt
funkcjonowania naszych placowek jest w szczegolnej uwadze naszej i mysli, ze
radnych réwniez, poniewaz czesto sie o tym dyskutuje. Jes$li chodzi o osiggane
wyniki, kiedy$ byly one bardzo ktopotliwe i bardzo zastanawiajgce. On razem
z Dyrektorami, zaraz jak wyniki tegoroczne pojawity sie w czerwcu tego roku,
przeanalizowali to bardzo doktadnie. Trzeba zwrécié uwage jeszcze na to, ze nawet
jesli w Stalinie sg wprost wpisane np. konstans ten sam sie utrzymuje, to jeszcze
waznym elementem sg konkretne cyfry, ktére pokazujg to ukierunkowanie
w dolnej czesci Stalina lub gornej. A gérnej cieszy przede wszystkim, poniewaz to
widac. Generalnie oceniajgc te wyniki w perspektywie tych lat, zwtaszcza tego
postepu od tych gorszych wynikéw, oceniamy je pozytywnie. Oczywiscie moze to by¢
nie do konca zadowalajgce, bo moze nie taki bysmy chcieli, pewnie kazdy by
oczekiwat wyzszych, on réwniez. Jednak widaé progres i zdecydowane zmiany jesli
chodzi o poziom tych wynikéw i generalnie podejscie do egzaminu. Moze nie od
razu, ale jesli utrzymatby sie taki trend, wspierajac go réznymi elementami, tutaj
kwestia wchodzita tez réznych metod wsparcia w okresie - pandemii, generalnie




jakiego$ motywowania uczniow, czy pomystow, ktére Dyrektorzy nam przedstawiali.
Mysli, co najwazniejsze staramy sie chociaz te pomalutku kroki wycigga¢ na
pozytywne wyniki i poprawy widaé¢ w jego ocenie.

W zwigzku z brakiem dalszych zgtoszen do dyskusji w tym temacie, Przewodniczacy
wspolnego posiedzenia Komisji zamkngt ten punkt i zarzadzit 5 minut przerwy.

Po zakonczonej przerwie obrady wspoélnego posiedzenia Komisji zostaty wznowione
i przystapiono do omawiania kolejnego punktu porzgdku posiedzenia Komis;ji.

Ad. 4. Zaopiniowanie uchwaly w sprawie zmian budzetu Gminy Markowa na
2022 rok.

Teresa Flejszar — przedstawita przedtozony projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem
oraz naniesionymi autopoprawkami.

Wojt Gminy — tytutem szerszego uzasadnienia, generalnie te pienigdze, ktére
przyjmujemy 2.888.418,57 zt to sg te pienigdze, ktére slyszeliSmy ostatnio
w mediach, ze rzad dzieli dla samorzadéw ponad 13 mid zt. To z tej puli jest pierwsza
czeS¢, ktora nalezy sie nam z tego przelicznika z ,<automatu”. Jest jeszcze druga
czes¢, o ktorej sie mowi, czy druga pfatnos¢, ktéra bedzie uzalezniona juz od
wskaznikow i parametrow, ktére szczegdtowo sg przedstawione w ustawie, ale na
razie mamy tg realng cze$é. Te pienigdze nie wplynety jeszcze fizycznie w catosci.
One bedg wplywaty w trzech transzach do konca grudnia. Nie mniej sg dokumenty,
ktére pozwalajg nam wprowadzi¢ catosé kwoty. Nasze zatozenie z Panig Skarbnik
jest generalnie takie, ze w zwiazku z tym, ze mamy te pienigdze, chcemy
zrezygnowac z tego kredytu na oczyszczalnie w Markowej w kwocie 2.000.000,00 zt,
tak zeby sfinansowa¢ to z tych pieniedzy z zywej gotowki i zamknaé temat tego
pierwszego etapu, tego finansowania. Nie bedzie on nas obcigzat kredytem.
Natomiast dlatego, zeby zej$é z tego kredytu teraz, poniewaz w perspektywie czasu
drugi etap bedzie wymagat od nas montazu finansowego na poziomie 18 min z,
mniej wigcej takiego zabezpieczenia pieniedzy. Z czego przypomni 10 min zt mamy
promese w ramach Polskiego tadu i ten limit 2 min zt i ewentualnie wiekszej kwoty
chcemy sobie zostawi¢ na przyszty rok na drugi etap tej inwestycji. Roztozymy to na
dwa, trzy lata inwestycji. Zobaczymy jak sie to wszystko bedzie ksztattowato. Wtedy
bedziemy mogli ten montaz finansowy spig¢ na te lata razem z kredytem i wktadem
wiasnym. Oprocz tego Pani Skarbik pracuje z firmg konsultingowa w zakresie tego
Vat — u, poniewaz to ciggle nie jest jasna sprawa. Jesli chodzi o zwrot tego Vat — u
na chwile obecng, zgodnie z interpretacjami Banku Gospodarstwa Krajowego ten Vat
podlega zwrotowi. Nasza Izba Obrachunkowa niejednoznacznie zajmuje stanowisko,
ale raczej tak. Dla wszystkich samorzadéw, dla nas tez, ten Vat najlepiej bytoby
zostawi¢ po odzyskaniu na nasze potrzeby, na pozostate inwestycje zaréwno
z pierwszej czesci, jak i z drugiej czesci tej dotacji na te dwa etapy. Byto by to na
pewno utatwienie w montazu finansowym. Dlatego taka propozycja dla Wysokiej
Rady, zeby zej$¢ z tego kredytu 2 min zt i zastgpi¢ go tg zywa gotowkg, ktorag
wprowadzamy z budzetu panstwa. Dodat, ze w pierwszym etapie nie osiggniemy
funkcjonalnosci  oczyszczalni. Natomiast drugi etap bedzie juz konczyt sie
funkcjonalnoscig oczyszczalni. To zarazem poprawia efekt ekologiczny i efektywnosé
tej inwestycji w oczach wszystkich innych instytucji dofinansowujgcych, czy tez
udzielajgcych nam pozyczki jaka mogtby byé Narodowy Fundusz Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Teraz bedziemy rozliczaé, robi¢ rozliczenie




koncowe na wodocigg w Husowie do Narodowego Funduszu. Juz przymierzaliSmy
sie do tej pozyczki na przetomie wakacji, ale z wstepnych rozméw wynika, ze lepsze
perspektywy tego dofinansowania tego wniosku na pozyczke, bedg w momencie
kiedy osiggniemy ten efekt. Niewatpliwie drugi etap pozwoli nam to osiggna¢, bo
zamknie tg inwestycje i wprowadzi do obiegu zwigkszong, poprawiung oczyszczalnie.
Tytutem komentarza, jesli sie kto$ zastanawiat czy miat watpliwosci, czy warto byto
czy nie warto byto finansowac teraz tg inwestycje, to powiedziat, ze patrzac na to jak
wygladajg teraz w terenie obostrzenia, czy dziatania inspekcji $rodowiska, czy tez
pretensjonalno$¢ spoteczna jaka jest w tym obszarze, to okazuje sie ze w Brzozowie
otrzymali chyba do korica czerwca funkcjonowanie oczyszczalni Sciekow, takze
potem nie wiadomo co z tym majg zrobi¢. Tak to mniej wiecej wyglada, jak co$ nie
spetnia norm, zamykajg i nikogo to nie interesuje. Ostatnio tez méwit o tych
pienigdzach unijnych, ale tez upatrujemy w tym obszarze, cze$é moze byé
sfinansowane jesli nie teraz to z jakg$ refundacjg. Ostatnio byt na konferencji, na
ktore] przedstawiano aktualng sytuacje z funduszami europejskimi dla Podkarpacia.
Program dla Podkarpacia 15 pazdziernika trafit do Komisji Europejskiej, on nie jest
jeszcze przyjety, nie jest jeszcze zatwierdzony, ale liczy Marszatek, ze to do konca
roku sie uda. Jesli sie nie uda, to jest niestety sankcja z poziomu europejskiego, ze
jesli nie dopng w tym roku uzgodnien dokumentacyjnych, to jest kara w wysokosci
kilkunastu procent zesztoroczne;j transzy. W kazdym badz razie, niektére regiony juz
maja przyjete te dokumenty. Liczy, ze Podkarpacie réwniez bgdzie w tym gronie.
Z tego co zapowiadajg stuzby Pana Marszatka, to na obszar oczyszczalni, czy sieci
kanalizacyjnej w tych dokumentach jest nastawienie na priorytet na Aglomeracje od
10 — 15 tys. LRM — 6w, wczesniej tego nie byto. Ale oni teraz wytgczajg z programow
krajowych, tylko na Regionalne przechodzg te oczyszczalnie, bo w tych miastach to
przewaznie miejskie sg juz oczyszczalnie i nie spetniajg zadnych norm. Dlatego tez
sg priorytetem, musza po prostu je pchaé na site, zehy sie to odnawiafo, zeby
spetniaty lepsze parametry. Pocieszajace jest to, ze ma wystarczyé pieniedzy tez na
te mniejsze Aglomeracje, takie jak my. Te nabory majg by¢ ogtoszone jesli nie
rownolegle z tymi duzymi Aglomeracjami, to zaraz po tych Aglomeracjach. Liczymy,
ze czgs¢ z tego tez sie uda dofinansowaé, z tych $rodkow Marszatka. Jednak to jest
piesn przysziosci. Na pewno montujac budzet w przysztym roku na drugi etap nie
bedziemy tych pieniedzy prawdopodobnie brali pod uwage. To bedzie kwestia tego,
ze do czasu zakonczenia inwestycji bedziemy mogli ztozy¢ wniosek i wtedy on
poprawi te parametry np. zmniejszy nam kredyt. Jednak do montazu nie bedziemy
tego brali. Pozostate pieniadze z tych 2.800.000,00 zt wnioskujemy, zeby
przeznaczy¢ na to, co nam tutaj w powiecie jeszcze zalega, czyli wnioskowane przez
Staroste jeszcze z lipca 456.330,00 zt to sg dodatkowe zwigkszone roboty w zwigzku
z tg drogg Husow - Lipnik. Pozostate rzeczy z tej gtébwnej kwoty, to chcemy zostawié
w tym obszarze obstuga diugu 150.000,00 zt i na oswiate. To jest ta cze$¢ budzetu,
ktéra musi by¢, a nie zawsze jest wykorzystywana. My je czasem zabieramy,
a czasem oddajemy, w tym momencie jej oddajemy. Na chwile obecng brakuje nam
w tym obszarze na o$wiacie ok. 500.000,- zt. Jeszcze liczymy, ze do korica roku co$
moze si¢ pojawi¢, te parametry sie troche poprawia. 40.000,00 zt znéw odktadamy
na poszukiwania wody. Juz poprzednio dofozylismy 20.000,00 zt. Jednak okazato
sig, ze sg te moce przerobowe wigksze. Dokumentacja wstepna do tego badania jest
mozliwa jeszcze w tym roku, badania w 15 punktach wskazanych w dokumentacji
i 4 odwierty robocze sg mozliwe do zrealizowania jeszcze w tym roku. W przysziym
roku bysmy juz w budzecie planowali kwote ok. 90.000 - zt juz na konkretne odwierty,
na konkretne badania i na konkretng dokumentacje projektowg. On ostatnio



rozmawiat z Panig Woéjt z Gaci, ktéra jak mozna skojarzy¢ zawsze miata problemy
z wodg i ma do tej pory. Oni tez na swoim terenie szukali studni. Ma nadzieje, ze
U nas sie cos$ pojawi.

Kolejno Przewodniczgcy wspodlnego posiedzenia Komisji otworzyt dyskusje nad
przedfozonym projektem uchwaly. -

Krystyna_Cwynar — zapytata, czy z tg firmg konsuitingowg jest podpisana umowa
odnos$nie tego VAT — u.

Wojt Gminy — z firmami konsultingowymi mieli$my ten VAT, ktéry byt do wodociaggu.
Teraz sa dwie firmy, ktére w pewnym sensie korespondujg z nami i innymi
podmiotami w kraju. Poréwnujg stanowiska Regionalnych Izb Obrachunkowych. Nie
s3 one jednolite w skali kraju. To jest etap zupetnie wstepny. W tamtym tygodniu byto
spotkanie, czekamy na oferty.

Krystyna Cwynar — ona rozumie, ale z tego co wie, to mozna réwniez do Urzedu
Skarbowego réwniez wnie$é zapytania, czy koszt zwrotu VAT — u bedzie, czy musi
sie kogo$ wynajmowac i ptacié. T

Teresa Flejszar — to chodzi o to, czy my musimy od dotacji oddawaé. Koszt zwrotu
VAT - u bedzie.

Krystyna Cwynar — zapytata, czy musi to robié firma konsultingowa, czy nie da rady
tego zatatwic si¢ w Urzedzie Skarbowym, zeby byto bez wydatkdw.

Wojt Gminy — podkreslit, ze VAT z Urzedu Skarbowego my i tak odzyskamy. Tu jest
sytuacja jasna, przepisy mowig wprost w tym obszarze wod.- kan. Vat odzyskujemy,
nie ma tutaj zadnych probleméw. My finansujemy oczyszczalnie z dwoch rzeczy:
z dotacji i z pieniedzy swoich. Z pieniedzy swoich, nawet z kredytu, wiemy ze VAT
zostaje u nas. Problem jest z tg czescig od dotacji. Ta cze$¢ dotacyjna jest w skali
kraju problematyczna. Nikt nie potrafi jednoznacznie zajg¢ stanowiska. Urzad
Skarbowy nie zajmie w tym obszarze stanowiska, poniewaz powiedza, ze VAT jest
do odzysku. Natomiast, czy do zwrotu razem z dotacja, tego juz nikt nie chce
powiedzie¢. Dlatego nawet dwa stanowiska Izby Obrachunkowej naszej sg wprost
niejednoznaczne. To jest kwestia, czy to sg pienigdze w ramach dotacji, czy to sa
pienigdze w ramach funduszu celowego. '

Teresa Flejszar — czy to sg dotacje celowe, czy w ramach dofinansowania.

Wojt Gminy — dlatego tutaj sie pojawia firma, bo jest przestrzen. Takie sg zawite te
przepisy, ktorych oni nawet sami nie wiedza. To nawet nie polega na tym, Zze oni
rozstrzygnat cos, tylko oni tak naprawde znajdg precedens, ktory sg w stanie obroni¢
w postepowaniach wyzszej instanciji.

Maria Ryznar — Fofta — w ramach dofinansowania sg okreslone $rodki z tych zrédet,
z ktorych jestedmy finansowani. Zapytata, czy z tych zrédet nie mozemy sie
dowiedzie¢, czy ma by¢ ten zwrot VAT - u, czy nie. Oni dajgc stamtad
dofinansowanie, nie mogg nam powiedzieé, CZy mamy, czy nie.

Teresa Flejszar — my wiasnie stoimy na takim stanowisku i takie dyskusje
prowadzimy, Zze my nie powinniémy go zwracaé. Ale instytucja dofinansowujgca nie
wie jeszcze czy powinnismy, czy nie. Oni dajg promese na koszty brutto. To jak my
otrzymamy zwrot, czy powinniSmy zwréci¢, musimy sami do tego dojsc. Wiec
musimy zaczerpng¢ informacji, co to jest za dochod, czy powinniémy go traktowaé
jako dotacje celowa. Bo te wszystkie, ktdre pochodzg z dotacji celowej, powinnismy
oddawac VAT, lub z dotacji unijnej, to sg nawet niekwalifikowane do VAT. Natomiast
te Srodki to sg z takiego funduszu, ktéry nie jest okreslony w tych przepisach
O dotacjach, bo to jest fundusz celowy. To nie jest dotacja celowa, tylko fundusz
Polski tad. Jest to nowy fundusz, ktérego nie ma w przepisach o dochodach
jednostki samorzgdu terytorialnego.




Krystyna Cwynar — jest ta ogdina informacja. Tej ogdinej informacji réwniez powinni
udzieli¢ i ona jest niby wigzaca.

Wojt Gminy ~ w naszym przypadku czekamy na te oferty. Moze byé tak, ze ktos
migdzy czasie wyklaruje stanowisko oficjalne, otwarte i przebije ten precedens. Ale
patrzac przez pryzmat VAT - u, tak sie nie stawato. Mimo tego, ze te firmy
znajdywaly pewna linie obrony w sadzie, to ona nigdy nie znalazta odzwierciedlenia
w jakiej$ jednolite] instancji kogokolwiek.

Krystyna Cwynar — ale mozna sie powolywac na wyroki sadu, ze kto$ tg sprawe
wygrat. :

Wojt Gminy — mysmy tak sprawe wygrali, tylko wyroki jeszcze sie nie pojawity w tym
obszarze. Generalnie chodzi o calg infrastrukture wod. — kan. Jak dajg dotacje na
drogi, to tam nie ma dyskusji, bo do drogi nikt nie odzyskuje VAT — u. W naszym
przypadku tego VAT — u bytoby z tej czeéci od BGK, 1,5 min zt. To jest to czy my go
oddamy, czy nie oddamy. Jakbyémy go zostawili, to juz mamy 1,5 min zt na nastepny
etap. : ‘

Teresa Flejszar — BGK nie mowi, ze mamy to oddac. Tylko my tez chcemy byé
w porzadku, zeby za dwa lata nie bylo takie;] procedury, ze $ciggali by od nas Vat
sprzed dwdch lat z odsetkami, bo za duzo wydatkowalismy.

Krystyna Cwynar — najlepiej bytoby zeby ktos skorzystat z firmy konsultingowej
i wygrat to, a mogliby$my sie powotaé na wyrok.

Teresa Flejszar — tak, ale to wszystko teraz trwa, wszyscy majg taki problem.

W6jt Gminy — zeby byta jasnosé, nie wiadomo jakie to bedg oferty. Te rozmowy
trwajg. Chciat pokaza¢ tez zlozonosé materii. Mogto by sie wydawaé, ze prosta
sprawa, ale rozmowy trwajg na réznych szczeblach. Generalnie w skali panstwa, to
jest zmniejszenie tego deficytu w skali kraju. Bo to wszystko jest kredytowane.

Maria Ryznar — Fofta — jak 23% im sie wroci, to tez mogg wydawac i juz pojdzie
w media, ze daja.

Wojt Gminy — niewykluczone, ze to sie moze pojawi¢ jednoznaczne stanowisko
w tym obszarze. To wnioskowanie o ten VAT to jest powszechne. A druga sprawa
jest taka, ze sam Polski tad meandruje do$é istotnie w ostatnich miesigcach.
Dziatania zeby ufatwi¢ samorzgdom wykorzystanie tych pieniedzy z Polskiego tadu,
byty dos¢ spore z Ministerstwa.

W zwigzku z brakiem dalszych pytan, dyskusja zostata zamknieta i przystgpiono do
glosowania nad opinig do przedtozonego projektu uchwaty wraz z autopoprawkami.

Opinia Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa:

OPINIA NR 1/0012.2.43.2022
Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa
Rady Gminy Markowa
z dnia 24 paZdziernika 2022 roku

Komisja Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa Rady Gminy Markowa pezyfywnie opiniuje
projekt uchwafy w sprawie zmian budzetu Gminy Markowa na 2022 rok wraz
Z autopoprawkami.

Wyniki glosowania: 3 - za, 0 — przeciw, 0 — wstrzymato sie, 1 — nieobecny.

Opinia Komisji Spraw Spotecznych:

OPINIA NR 1/0012.1.43.2022



Komisji Spraw Spofecznych
‘Rady Gminy Markowa
Z dnia 24 pazdziernika 2022 roku

Komisja Spraw Spotecznych Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje projekt
uchwaty w sprawie zmian budzetu Gminy Markowa na 2022 rok wraz
Z autopoprawkami.

Wyniki gtosowania: 5 za, 0 - przeciw, 0 — wstrzymato sie, 1 — nieobecny.

Po przegtosowaniu opinii, Przewodniczacy wspéinego posiedzenia zamknat ten
punkt porzgdku obrad Komisji i przeszedt do omawiania kolejnego.
Ad. 5. Zaopiniowanie uchwafy zmieniajgcej uchwale w sprawie udzielenia

pomocy finansowej dla Powiatu t.ancuckiego w 2022 roku.

Teresa Flejszar — przedstawita przedtozony projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem
oraz naniesionymi autopoprawkami.

Kolejno Przewodniczgcy wspodinego posiedzenia Komisji otworzyt dyskusje nad
przedtozonym projektem uchwaty. W zwigzku z brakiem pytan, dyskusja zostata
zamknieta i przystgpiono do glosowania nad opinig do przedfozonego projektu
uchwaty wraz z autopoprawkami.

Opinia Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa:

OPINIA NR 2/0012.2.43.2022
Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa
Rady Gminy Markowa
z dnia 24 pazdziernika 2022 roku

Komisja Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje
projekt uchwafy zmieniajacej uchwate w sprawie udzieienia pomocy finansowej dla
Powiatu tancuckiego w 2022 roku wraz z autopoprawkami.

Wyniki gfosowania: 3 - za, 0 — przeciw, 0 — wstrzymato sie, 1 — iieobecny.

Opinia Komisji Spraw Spotecznych:

OPINIA NR 2/0012.1.43.2022
Komisji Spraw Spofecznych
Rady Gminy Markowa
z dnia 24 pazdziernika 2022 roku

Komisja Spraw Spofecznych Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje projekt
uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu
tancuckiego w 2022 roku wraz z autopoprawkami.

Wyniki glosowania: 5 - za, 0 — przeciw, 0 — wstrzymato sie, 1 — nieobecny.

Po przegtosowaniu opinii, Przewodniczacy wspolnego posiedzenia zamknat ten
punkt porzgdku obrad Komisji i przeszedt do omawiania kolejnego.



Ad. 6. Zaopiniowanie uchwaly w sprawie zaciggniecia zobowigzania ponad
budzet 2022 roku.

Teresa Flejszar —~ przedstawita przedtozony projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem.

Kolejno Przewodniczacy wspélnego posiedzenia Komisji otworzyt dyskusje nad
przedtozonym projektem uchwaty. W zwigzku z brakiem pytan, dyskusja zostala
zamknieta i przystapiono do gtosowania nad opinig do przediozonego projektu
uchwaty.

Opinia Komisji Gospodarki Wigjskiej i Rolnictwa:

OPINIA NR 3/0012.2.43.2022
Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa
Rady Gminy Markowa
z dnia 24 pazdziernika 2022 roku

Komisja Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje
projekt uchwaty w sprawie zaciggniecia zobowigzania ponad budzet 2022 roku.
Wyniki glosowania: 3 - za, 0 — przeciw, 0 — wstrzymato sie, 1 — nieobecny.

Opinia Komisji Spraw Spotecznych:

OPINIA NR 3/0012.1.43.2022
Komisji Spraw Spofecznych
Rady Gminy Markowa
z dnia 24 pazdziernika 2022 roku

Komisja Spraw Spofecznych Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje projekt
uchwafy w sprawie zaciggniecia zobowigzania ponad budzet 2022 roku.

Wyniki gfosowania: 5— za, 0 — przeciw, 0 — wstrzymafto sie, 1 — nieobecny.

Po przegtosowaniu opinii, Przewodniczacy wspolnego posiedzenia zamknat ten
punkt porzgdku obrad Komisji i przeszedt do omawiania kolejnego.

Ad. 7. Zaopiniowanie uchwaly w sprawie zaciggniecia zobowigzania ponad

budzet 2022 roku.

Teresa Flejszar — przedstawita przedtozony projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Kolejno Przewodniczacy wspodlnego posiedzenia Komisji otworzyt dyskusje nad
przedtozonym projektem uchwaty. W zwigzku z brakiem pytan, dyskusja zostata
zamknigta i przystgpiono do gltosowania nad opinia do przediozonego projektu
uchwaty.

Opinia Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa:

OPINIA NR 4/0012.2.43.2022
Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa



Rady Gminy Markowa
z dnia 24 pazdziernika 2022 roku

Komisja Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje
projekt uchwaty w sprawie zaciggniecia zobowigzania ponad budzet 2022 roku.
Wyniki gtosowania: 3 - za, 0 — przeciw, 0 — wstrzymafo sie, 1 — nieobecny.

Opinia Komisji Spraw Spotecznych:

OPINIA NR 4/0012.1.43.2022
Komisji Spraw Spofecznych
Rady Gminy Markowa
z dnia 24 pazdziernika 2022 roku

Komisja Spraw Spotecznych Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje projekt
uchwaty w sprawie zaciggnigcia zobowigzania ponad budzet 2022 roku.
Wyniki glosowania: 5— za, 0 — przeciw, 0 — wstrzymato sie, 1 — nieobecny.

Po przegtosowaniu opinii, Przewodniczacy wspolnego posiedzenia zamknat ten
punkt porzagdku obrad Komisji i przeszedt do omawiania kolejnego.
Ad. 8. Zaopiniowanie uchwaly w sprawie zmian wigicietniej prognozy

finansowej Gminy Markowa na lata 2022-2033.

Teresa Flejszar — przedstawita przedtozony projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem
oraz naniesionymi autopoprawkami.

Kolejno Przewodniczacy wspélnego posiedzenia Komisji otworzyt dyskusje nad
przedtozonym projektem uchwaty. W zwiazku z brakiem pytan, dyskusja zostata
zamknieta i przystgpiono do glosowania nad opinig do przedlozonego projektu
uchwaty.

Opinia Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa:

OPINIA NR 5/0012.2.43.2022
Komisji Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa
Rady Gminy Markowa
Z dnia 24 pazdziernika 2022 roku

Komisja Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje
projekt uchwaty w sprawie zmian wieloletniej prognozy finansowej Gminy Markowa
na lata 2022 — 2033 wraz z autopoprawkami.

Wyniki glosowania: 3 - za, 0 — przeciw, 0 — wstrzymato sie, 1 — nieobecny.

Opinia Komisji Spraw Spotecznych:
OPINIA NR 5/0012.1.43.2022

Komisji Spraw Spotecznych
Rady Gminy Markowa
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z dnia 24 pazdziernika 2022 roku

Komisja Spraw Spofecznych Rady Gminy Markowa pozytywnie opiniuje projekt
uchwaty w sprawie zmian wieloletniej prognozy finansowej Gminy Markowa na lata
2022 — 2033 wraz z autopoprawkami.

Wyniki glosowania: 5- za, 0 - przeciw, 0 — wstrzymato sie, 1 — nieobecny.

Po przegtosowaniu opinii, Przewodniczacy wspolnego posiedzenia zamknat ten
punkt porzadku obrad Komisji i przeszedt do omawiania kolejnego.

Ad. 9. Przyjecie protokofu z ostatniego posiedzenia Komisji.

W zwigzku z brakiem uwag do protokotu Nr 42/22 7 posiedzenia Komisji Gospodarki
Wiejskiej i Rolnictwa z dnia 5 wrzesnia 2022 roku, Przewodniczacy wspdlnego
posiedzenia zarzadzit glosowanie nad jego przyjeciem.

Wyniki glosowania: 3 — za, 0 — przeciw, 0 — wstrzymafo sie, 1 — niechecny.
Protokét zostat przyjety. '

W zwigzku z brakiem uwag do protokotu Nr 42/22 z posiedzenia Komisji Spraw
Spofecznych z dnia 5 wrzesnia 2022 roku, Przewodniczacy wspoinego posiedzenia
zarzadzit gtosowanie nad jego przyjeciem.

Wyniki glosowania: 4 —za, 0 - przeciw, 1 — wstrzymat sie, 1 — nieobecny.
Protokét zostat przyjety.

Ad. 10. Sprawy rézne.

Przewodniczacy wspdlnego posiedzenia — Marcin Jakielaszek — otworzyt ten punkt
porzadku posiedzenia Komisji | poprosit o zadawanie pytan.

Krystyna Hundz — Bembenik — zapytata odnosnie usuwania azbestu, poniewaz jak
styszeliSmy w wystgpieniu Pani A.Z., ze do 2032 roku mamy sie upora¢ z tym
azbestem, a na budynku magazynu w Tarnawce on sie znaiduje. Chciata zapytac,
czy w jakim$ planie najblizszych lat jest mozliwe usunigcie tego i zrobienie z tym
porzadku.

Wojt Gminy — azbest nawet jak ostatnio piszg na portalach, 60 lat jeszcze trzeba,
zeby posprzata¢ go. Do 2032 jest raczej niewykonalne przy takim tempie utylizacji go
I odbioru. Mysli, ze jako$ specjalnie tych statystyk nie bedziemy wyprzedzaé. Jak
bedzie konkretne zadanie inwestycyjne na magazynie, to bedziemy rozwazaé
utylizacje azbestu. Na pewno wczeéniej przed tym terminem, a brakiem jakiejs
inwestycji to tego robi¢ nie bedziemy.

Krystyna Hundz — Bembenik — moze hala, co$ co uporzgdkuje budynek i migjsce.
Wojt Gminy — azbest na razie tadnie nam zszedt, dlatego prosiliSmy ostatnio
o zwiekszenie tych funduszy, bo zaspokoilismy wszystkich chetnych, ktorzy w tym
roku chcieli, a jeszcze byli z tych lat poprzednich. Zostaly 4 gospodarstwa, ktore
w tym roku nie miaty pieniedzy na dach. To co prowadzi ARIMR, daje na nowy, wiec
tutaj jest ten problem troche rozwigzany.

Krystyna Hundz — Bembenik — koszty pokrycia dachowego oczywiscie ponosi
wiasciciel. Usuwanie tego azbestu i utylizacja nalezy do gminy.
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Wojt Gminy — koszty nowego dachu to jest dotacja z ARIMR. My nie obejmujemy
mieszkancow kompleksowym projektem. Zebranie starego eternitu jest z tego
programu, ktéry jest z Wojewoddzkiego Funduszu. Tutaj musza mieszkarcy
zsynchronizowaé sobie dwie ewentuaine dotacje.

Krystyna Cwynar — zapytata, czy to prawda, ze droga do hydroforni jest juz zaczeta.
Wit Gminy — odpowiedziat, ze tak. JesteSmy po przetargu. To juz idzie do roboty.
Krystyna Cwynar — zapytata, czy cokolwiek Polskie Wody odno$nie ,Kazimierza” sie
odzywaty.

Wit Gminy — odpowiedziat, ze nie. Bedziemy chyba sami zlecaé ten operat. Ostatnio
na zebraniu tez byt ten watek i dlatego chce to potaczyc.

Krystyna Hundz — Bembenik — a propo wegla, zapytata o dystrybuowanie tego wegla
przez samorzady. '

Wojt Gminy - oczywiscie stajemy frontem do kazdego wyzwania i tego tez.
Generalnie jest bardzo zainteresowany i chcemy w to wej$é. Jak tylko bedzie
mozliwos¢ realna, to chcemy mieszkancom pomoc, bo mamy $wiadomosé, ze nie
wszyscy majg po gromadzone. Na chwile obecna, to co jest przekaz medialny,
a realny to sg dwa rézne $wiaty. Ustawa byta przyjeta w poprzednim tygodniu, senat
zajmie sig nig w $rode. Jesli by sie tak utozyto, ze senat jg przyjmie bez poprawek,
jednak pewnie nikt w to nie wierzy, wigc wréci pewnie do sejmu. Potrwa to pewnie ze
dwa tygodnie, a czas leci. My musimy ztozy¢ do jutra zapotrzebowanie na wegiel
w okresach do 15 listopada, od 16 — 30 listopada i od 1 — 31 grudnia. Generalnie nie
decydujemy sie na ogloszenia, tak jak niektére gminy, tylko bedziemy decydowaé sie
na te zapotrzebowania w oparciu o ziozone deklaracje, jak do tej pory
wnioskowali$my o dodatek weglowy. Wazna Jest sprawa jeszcze taka, ze ten wegiel
w tej cenie do 2.000,00 zt przystuguje tylko tym osobom, ktére spemiajg tez te
warunki na dodatek weglowy. Te warunki trzeba spetniac takie same. W piatek po
potudniu bylo wideckonferencja z Wojewoda, gdzie samorzady zadaty mnéstwo
pytan, zwlaszcza takich praktycznych jak ptacic, jak kupowaé, na jakich zasadach.
Kazdy moze kupi¢ do kornca grudnia tylko pottorej tony i w nowym roku nastepne
pottorej tony. Chcac kupié dla tysiaca gospodarstw w tym momencie te minimum
pottorej tony, to jest pottora tysiaca ton wegla. Gdyby$my pomnozyli te dwa tysiace to
sg konkretne zobowigzania, ktére w tym momencie jak je wprowadzi¢ do budzetu.
Przeciez nie podpisze zobowigzania na 3 min zt na wegiel, a nie ma na razie
zabezpieczenia. Mechanizmy rzagdowe nie zdgzajg za tym. Czekamy na szczegdlowe
rozstrzygniecia. Duzym plusem jest to, ze wprowadzili mozliwosé wspodipracy
Z przedsigbiorstwami, ktére sie tym zajmujg. Dla nas na pierwszym etapie, ze
samorzady majg to robi¢, to wogdle brzmiato to irracjonalnie, bo czym i jak.
W kazdym badz razie pracujemy nad tym, osoby sg do zadan przydzielone,
obserwujemy, monitorujemy, zbieramy te informacje. Jak tylko sie to uprawomocni
i wystartuje, to jeste$my tym zainteresowani i bedziemy chcie¢ to realizowaé. Jak to
wyjdzie i na jakich zasadach, nie ma pojecia. Tez na pewno bedzie kwestia
nadzwyczajnej sesji, zeby nie zwlekaé¢ z tymi wnioskami. Nawet logistycznie
przerobi¢ do korica roku nawet tysigc ton wegla, to samochody nie zdgzg jezdzic,
a co dopiero ludzie odbieraé. Jedno moze powiedzieé na pewno, trzymamy reke na
pulsie. Jak tylko mechanizmy wystartujg, to my tez jesteSmy gotowi do tego, zeby to
wdrazac. Przede wszystkim chcemy to robic.

W zwigzku z brakiem dalszych pytan, Przewodniczacy wspodlnego posiedzenia
zamknat ten punkt i przeszedt do kolejnego.
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Ad. 11. Zamkniecie posiedzenia Komisji.

W zwigzku z brakiem dalszych pytan i wyczerpaniem porzadku posiedzenia
Przewodniczacy wspdlnego posiedzenia Komisji Spraw Spotecznych i Komisiji
Gospodarki Wiejskiej i Rolnictwa Marcin Jakielaszek zakonczyt posiedzenie
i podziekowat wszystkim za aktywny udziat.

Na tym protokét zakoriczono i podpisano.

Protokotowata: PRZEWODNICZACY

KOMISJI SPRA! OLECZNYCH

INSPEKTOR

V&ZH%'M&/‘

mr Urszifia Cwynar
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